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SUMARIOQ

1. Moragl coercivel, criagdo totalitdria. 2. Ambiio da
presericdo categorica. 3. Onde entra uma injuridicidade.
4. O Cddigo possivel,

Tramita na Camara dos Deputados o Projeto de Resolugio n.°
106-A /1992, de sua ilustre Mesa, que institui o Cddigo de Eticu e Decoro
Parlamentar, com pareccer favordvel da Comissdao de Constituiggo e Justica
e de Redagao, pela constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa.

Pelo teor do arl. 1.% a proposigio destina-se a disciplinar a conduta
dos membros da Cimara durante o exercicio do mandato.
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Antes do meis, fique logo dito que reputamos fora de questdo a
necessidade de preservar-se a moralidade da vida politica total, como um
valor basico da otdem social e do ordenamento juridico. O parlamentar
deve perseguir o bem piiblico, ¢ ndo hd bem publico contra a moral,
pois esta, nas palavras de fean Dabin, é a lei do homem, e o piblico
se compde de homens.

Num dos mais severos pronunciamentos que fez como candidato, pela
segunda vez, 2 Presidéncia da Repiiblica. no qual combateu duramente
a corrupgdo administrativa da época, disse Rui Barbosa: Toda a polftice
se hd de inspirar ne moral. Toda a politica hd de emanar da Moral. Toda
a politica deve ter a Moral por norte, bilssola e rota.

Integrado que nos sentimos. de ha muito, nessa linha*, compreen-
demos e aplaudimes o intuito inspirador do Projetoc de ResoiugBo em
exame. A critica, pois, que se segue ndo se nutre sendo do propdsito
de colaborar em favor da regularidade dos atos legislativos, o que afinal
pode a todos indistintamente incumbir e ndo sé aos parlamentares em
atividade. Deputades de uma ou vdrias legislaturas anteriores, entre 08
quais estamcs, também se intcressam pelo prestigio de ambas as Casas
do Congresso Nacignal.

O titelo do projetc do Cédigo revela, por si mesmo, gue neste 0
vocibulo Etfica entre como sindnimo de Moeral, do contrério nao cogitaria,
simultaneamente, da decoro, sabidamente parte integrante da Etica, com
o Direito, a Moral ¢ a Religido.

1. Moral coercivel, criagio totahitdria

Entre os jusfilBsofos tornou-se habitual o uso do termo Etica com
a significagio de Mwragl. Quando certos deles afirmam ser o Direito um
minimo de Etica, este vocdbulo tem evidentemente o sentido de Moral.
Os egologistas Aftabon, Olano e Vilanova em [ntroduceidn al Derecho
(Ed. El Ateneo, B. Aires, 1956, Tomo 1, § 2°), a tel propdsito assim
s¢ expressam: “‘No emprego destas palavras nos atemos a0 uso comum
ou, pelo menos, [requente, que attibui & palavra Moral um sentido mais
sestrito que Eticg, embora segundo suas raizes etimoldgicas os dois termos
devessem ser equivalpntes”,

Assim, na termmologia dos citados autores o género Etica (filosofia
prdtica, ou disciplina normativa do agir em geral) compreende a Moral

* Cf, do Autor: & advogado Rui Barbosa — Momentor Culminanies de sug
vida profissional (Rio, 1949, 1987 ¢ 1979, esg.); Histéria de Rui Barbosa (Behin,
1984, 1957, eag.): Rui Harbosg e g tdenice de advocacia (Rlo, 1958, esg.. incluide
emn Rué Barbora — Eascritos e Discursos Ssletos. Editora Aguilar, Rio, 19807
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(Etica subjetiva) ¢ 0 Dircito (Etica intersubjetiva), sem prejuizo de outros
extratos de categoria da conduta, entre os quais incluem o Decoro e a
Religiao. O decoro, como sabido, faz parte das normas sociais de conduta
por muitos denominadas mormas de trato social que juniamente com as
normas juridicas, morais e religiosas formam o ambito genérico da Efica.

Sends assim, porém, o que estranhamente o Projeto n.° 106-A/1992
pretende organizar ¢ um Cédigo de Moral (ou Etica em sentido estrito)
e de Decoro Parlameniar, visto que de puras normas juridicas ou de conduta
religiosa claro estd que ndo cuida.

O Caonstituinte dc 1988 conhecia muito bem essas nogdes, de que
deu prova ao se fixar exclusivamente na preservagdo do decoro — quando
estabelece a perda do mandato do Depuiado ou Senador “cujo procedi-
mento for declarado incompativel com o decoro parlamentar” (CF, art.
55, H).

E que se quis exprimir com cssa locugin? A Constituigio teve o
cuidado de ndo submeter a inteligncia da figura do decore parlamentar
ao conhecimento vulgar. Sem correr ¢ risco de defini-la, o que ndo € pré-
prio das leis ¢ j4 os antigos juristas consideravam coisa perigosa, deu
contudo duas hipiteses de conduta parlamentar indecorosa, no art. 553,
verbis:

“Art, 55 — (Omissis)

§ 1° — E incompativel com ¢ decoro parlamentar, além
dos casos definidos no regimento interno, o abuso das prerroga-
tivas asseguradas a membro do Congresso Nacional ou a percep-
cdo de vantagens indevidas.” (Grifou-se.)

Qutros casos de conduta contraria ao decoro parlamentar a Consti-
tuicio — lé-se no dispositive transcrito — autoriza o regimento interno
a definir.

Mas o Regimento Interno da Camara dos Deputados em vez de obser-
var o ditame da Lei Fundamental ¢ enunciar, com a mesma objetividade
do texto constitucional, outras condutas que a honra parlamentar repele,
prescreve no art. 3.°%:

“A Mcsa apresentard projeto de resolugdo sobre o Cédigo
de Etica e Decoro Parlamentar.”

O que, parece cvidente, nao ¢ a mesma coisa. A Constituigdo julga
de gravidade médxima a violagdo pelo Deputado ou Senador das regras
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designadamente de decoro parlamentar ¢ pune-as com a perda do manda.
to. Para a Lei Fuhhdamental hé dois casos de condula com que se¢ ndo com-
pedece o decoro . parlamentar (sempre o decoro, ¢ ndo outra norma de
comportamento): o abuso das prerrogativas asseguradas a membro do Con-
gresso Nacionel au o percepgdo de vantagens indevidas. Fora dai s6 o Re.
gimento Interno de cade Casa do Congresso Nacional declarard o que
seja auividade “mccmpativel com ¢ decoro parlamentar”. Tudo muito
transparente.

A honrada Mesa, no emianto, resotveu ndo definir outros casos con-
cretos de infracde dc decorc parlamentar além dos dows declarados na
Constituigdo.

Admita-se que em lugar de inserir no texto do Regimento Interno —
ccmo seria talver meis prdtico ou zconselhdvel pela técnica legislativa —
determinados exerpplos de conduta parlamentar indecorosa, segundo expli-
citamente quer a Constitui¢do, lhe seja permitido fazé-lo num Cddigo &
parte. Ainda assim a ilustre Mesa ultrapassa a raja da autorizagio cons
titucional, quando projeta um ¢édigo, ndo de decoro parlamentar, mes
também de ética.

Imprimindo extensao tal ao art. 55, 11, ¢ § 1.°, de Constituiggo Fe-
deyal, 0 Projeto da Resolugao perece nio inferpretar esse texto, mas desen-
vulvé.lo, integrd-lo como se houvesse lacune a preencher. O art. 55, 11,
§ 1°, ao contrdrio, revela ter dito tudo quanto gueria dizer. Nele encon-
tramos aquilo que Kari Larenz aponta como elemento a que o inlérprete
deve obediéncia campulséria — a saber: a vontede objetiva do legislador
canstituinte (KARL LARENZ, Mefodoiogiz da Ciéncia da Direito, trad.
da Ed. Calousie Gulbenkian, Lisboa, 1978, p. 198),

Dande, date wenia, um pesso em egquivocada diregdo, o Projeto ins-
titui suas prépries bangdes, que vBo da adverténciz até a perda tempordria
e definitiva do exencicio do mandato {art. 7.°), e ng art. 11, inc. H, punc
com a perda do mandato “z prévica de qualgquer dos atos contirérios &
ética ¢ ao decorc parlamentar”, com remisséic ao art. 55 da CF.

Falar em “éticn e decoro” soa mal, pois o scgundo termo j& se com-
preende no primeire.

Demais, a Congtituicio, no art. 55, s& cogita de decoro (decoto per-
lamentar) que pertence A Etica, em sentido amplo, compreensivo das rds
esferas normetivas 4 referides. Sendo a Constituigdo & fonte (inica du
competéncia tegiferante do autcr do regimento interno pera indicar " outros
casos de decoro padamentar” — a inferéncia a extrair dai é que o legis-
lador regimental davervia cingirse ac decoro parlamentar, sem nenhuma
incursdo no campo da Moral propriamente dita ou Etica stricto sensu.
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H4 mais. Ao exceder a autorizagio constitucional, o Projeto incide
em atroz incongruéncia, j4 que a violagio de deveres puramente morais
ndo acarreta 8 aplicacfo de sang@o exigivel, Deveres dessa natureza situam-
se ou desenvolvem-se na esfera da consciéncia individual e sdo de sua
prépria indole incoerciveis. Moral coativa é artefato de ditaduras tota-
litdrias. Sangdo exigivel ou organizada pertence i ordem juridica. O Direi-
to, diz Kelsen, ¢ uma ordem coativa no sentido de que estatui atos
de coagdo, designadamente a privagdo coercitiva da vida, da liberdade,
de bens econdmicos e outros, como conseqiiéneia dos pressupostos por ele
estabelecidos. Isso o distingue essencialmente da Moral. Esta niio estatui
quaisquer sangdes desse tipo, visto que as suas sangles apenas consistem
na aprovagdo da conduta conforme s normas e na desaprovagio da con-
duta contrdria s normas, nela ndo entrando sequer em linha de conta,
portanto, 0 emprego da forga fisica (cf. HANS KELSEN, Teoria Pura do
Direito — 2.* ed., Coimbra, trad. de ]J. 8. Machado, 1962, pégs. 65, 68,
120).

Um ato deixa de ser moral se praticado s6 por ndo poder o agente
resistir & coagdo de outros, ou sob a ameaga de um mal. A espontaneidade
de sua prética é que lhe dé vida. Na ligdo de Miguel Reale, 0 que im-
porta é que haja sempre recepgdo e assentimento. Ninguém pode praticar
um ato moral pela forca ou pela coagio. A Moral ¢ incompativel com
qualquer idéia ou plano de natureza coercitiva, quer de ordem fisica, quer
de ordem psiquica (Filosofia do Direito — 14* ed., atualizada, 1991,
Ed. Saraiva, n.® 152).

A incoercibilidade, pois, é nota caracteristica da regra moral imposi-
tiva de um dever. O sujeitc obedece livremente, isto €, por convicgio
intima, ao que a Moral prescreve, decide no seu foro individual aderir ou
ndio a ela. Luis Recasens Siches, no Tratado General de Filosofia del De-
recho (Editorial Porrua, México, 1970), chama a atengfo para a distingdo
funagamental do juridico e do moral. Aquele se impGe incondicionalmente,
esteja o sujeito de acordo ou contra, nisto consistindo o que o jusfildsofo
denomina impositividade inexordvel ou inexorabilidade do preceito juri-
dico, enquanto a Moral tem um imperativo que deve ser cumprido de
modo esponténeo, livremente pelo sujeito, isento de qualquer coagdo irre-

sistivel, como ato plenariamente sew.
Nio faz sentido assim um Coédigo de Etica ou Moral estabelecer
penalidades pela violagio de suas normas.

Para dizer o menos, lembremonos da adverténcia de Jean Dabin,
Professor da Universidade de Louvain, contida na sua Teoria Geral do
Direito: “Quando a virtude pretende impor-se pela forga, embora seja a
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forca da lei, corre o perigo de suscitar um estado de espfrito hostil & lei
¢ & virtude, o que significa duplicar o prejuizo para a moralidade ¢ para
a legalidade: neste caso a lei moralizadora se converte sob todos os aspec-
tos em desmoralizante”.

Um modelo em substéncia diverso do aqui apreciado € o Cédigo de
Etica Profissional dos advogados. Coerente com a natureza incoercivel de
suas prescrides, ele mesmo nfio comina penalidades. Estas sio fixadas
fora do seu corpo, pela Lei no° 4.215, de 27-4-63 (Estatuto da Ordem
dos Advogados), que nos vinte e dois incisos do art. 87 define os deveres
do advogado e do provisionade —, um dos quais consiste em observar
os preceitos do Cédigo de Etica Profissional (inciso IV), € no art. 103 ao
enumerar as infragbes disciplinares, diz: “Constitui infracdo disciplinar:
[ — transgredir preceito do Cédigo de “Etica Profissional”.

Assim, a obseavincia dos preceitos do Cddige de Etica Profissional
foi transformada em dever juridico dos militantes do foro judicial, cuja
transgressao ¢ passivel de medidas disciplinares.

A conversio de certos ‘deveres morais em deveres jurfdicos revela
uma crescente moralizagiic do Direito positivo. Como sustentam os jusfi-
lésofos, a norma do Direito pode converter em contelido de dever jurtdico
o cumprimento de ®m dever moral, e neste caso a sangdo correspondente
resultard da violagdb do dever jurfdico em que o dever moral se trans-
formou. O dever, qua impende ao advogado, de observar 08 preceitos morais
do “Cédigo de Etiaa Profissional”, resulta exclusivamente da imposigdo
inexordvel contida ro art. 103, I, da Lei n.° 4.215/63 (Estatuto da Or-
dem dos Advogados .

Em suma: segundo a Constituigio, a conduta que pode levar o
Deputado & perda do mandato ni#c € a que contraria & moral (ou Etica,
estritamente falando e sim a declarada incompativel com o decoro par-
lamentar (art. 55, H}.

2, Ambito da preseri¢o categfrica

Mas néio € somente af que estd o idnico nem o mais grave defeito
do Projeto em exame.

A Cimara elabars ¢ sprova o seu Regimento Interno, que a seguir
entra em vigor, e nele estabelece direitos, deveres ¢ proibicSes aos
Deputados (CF, art. 51, II1). Néo se compreende todavia nos limites da
forga normativa de pm Regimento Interno, nem tampouco nos de ums
Resolugdo elaborada por determinagéo sua, proibir mais do que a Cons-
titui¢do proibe.
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Ora, pelo art. 55 da Constituicdo os casos de perda de mandato do
Deputado ou Senador sdo peremptérios. A enumeragio & taxativa. Ao
legislador infraconstitucional ndo é dado restringi-la nem elastecé-la. Nc
entanto o art. 3° § 2° do Projeto de Resolugio n° 106-A estende go
seu conjuge ou companheira e pessoas juridicas direta ou indiretamente
por eles controladas as vedagdes — enderegadas  exclusivamente  ao
Deputado, desde a expedigao do diploma, pelo art. 54, I, a, da Constitui-
¢ao Federal.

Mais ainda. No inciso I, alinea g, do art. 54, a Constituicio sd
menciona “pessoa juridica de direifo puiblico, autarquia, empresa piblica,
sociedade de economia mista ou empresa concessiondria de servigo piiblico”.

Q Projeto contudo (art. 3.°, § 1.°) inclui nas proibigdes as “‘pessoas
juridicas de direito privado controladas pelo Poder Pdblico” — espécie
distinta das nomeadas em numerus clousus pela Constituigio.

E sabido, no campo do Direito, que as disposi¢des proibifivas sio
de sua propria indole restritivas, abrangem unicamente os casgs ou pessoas
gue designam e nio devem ser interpretadas ampfiativamente, como f[az
o Projeto n.° 106-A.

Se, por outro lado, o texto constitucional quisessc estender a pessoas
sem mandato, como o cdnjuge ou a companheira do Deputado, e proibigao
ali individualizada, naturaimente nenhum obstdculo técnico haveria para
o fazer. Ao contrario, silenciou, deixando entrever a inexisténcia de
omissao.

O art. 54 ¢ categérico: os Deputados e Senadores nido poderdo —
eis suas palavras iniciais.

Por fhaior que seja a nutoridade juridica do Regimento Interno, ndo
lhe compete modificar a vontade concreta da Constituigio. Nem ele nem
a Resolugdo que por sua ordem estd sendo eclaborada. Ningusm dé poder
que nao possui,

Se o Constituinte ndo alude 3s pessoas juridicas em geral, nem muito
menos se refere ao cdnjuge ou & companheira do Deputado, € porque
entendeu descabido inserir umas e outras no texto proibitivo.

Na linguagem terminante do caput do art. 54 hi o que modernamente
a doutrina e alguns arestos do Supremo Tribunal Federal denominam o
siléncio elogiiente da vontade da ConstituicSo, gue unicamente ac préprio
Constituinte derivado, ou Poder de Reforma Constitucional, € permitido
sobrepor-se mediante Emenda.
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A lacuna ¢ o siléncio da lei ndo sfio simplesmente a mesma coisa,
segundo a doutrina alema sufragada entre outros por Karl Larenz e que
o Supremo Tribunal, em sessio plenéria, acolheu pelo voto condutor do
Ministro Moreira Alves na Represemtagio n.’ 1.405-AC (RT], 127/394).
Do siléncio elogdente d4 Larenz o seguinte exemplo: quando o Cédigo
Civil (BGB) enursera no § 6.° determinados fundamentos pelos quais uma
pessoa pode ser interditada, isso também significa que ninguém pode
ser interditado por outros fundamentos ndo mencionados na lei.

Nesse caso, acrescenta o Ministro Moreira Alves, corroborando Karl
Larenz, 2 aparerge omissdo do legislador tem especial significado, tra-
duzindo, em geral a vontade de ndo faculter 2 instituigio de determinadas
préticas. Em summ: a aparente omissdo do Constituinte, entes de carsce
terizar ums lecume, configura, em verdade, um siléncio elogiiente [cf.
também sobre o tema supra: Gilmar Ferreira Mendes — Controle ds
Constitucionalidade. — Aspectas juridicos e politicos — Editora Saraiva,
1990, p. 317).

De mais a mais o Constituinte de 1988 sabia da inexisténcia de
autorizago do merido para a mulher exercer profissio. Pode ecla livre-
mente ser, por exemplo, controladora de uma sociedade mercantil, entrando
numa situagdo peskoal tanto mais autdnoms, em relagio ag marido, quanto
se sabe que o reglme legal de bens no casamento pode ser o da separagho
absoluta ou os bans préprios da mulher estarem clausulados de incomu-
nicabilidade,

A pretensdo do Projeto, por conseguinte, além de exorbitente do
ert. 54, caput, da Constituigio Federal, ndo se coaduna com ¢ novo regime
jutidico da muther casada.

Também o art 35 § 35, do Projeto nfio tem como subsistir, por
atentar contra o ordenamento brasileiro, um de cujos principios funds-
mentais s¢ resume nesta fSrmula: “Ninguém serd obrigado a fazer ou
deixer de fazer alguma coisa seniio em virtude de lei” (Constituicio Federal,
art. 5.5, 1.

Assim, na lei reside a fonte imediata ¢ direia de direitos das pessoas,
mas a lei propriamente dita, oriunda do Poder Legislativo, com a sanglo
do Presidente ca Repiiblica.

A Resoluggo, ato legislativo menor, destinado a disciplinar limitado
nlimero de matérias compreendidas na competéncia privativa de cada uma
das Casas do Congresso Nacional, ndc exprime a lei de que fala o ari.
5.2, inciso II, da gnsrituigio.
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3. Onde entra uma injuridicidade

Q Projeto de Resolugo n° 106-A pretende ainda deliberar sobre
a condi¢cdo juridica dos Fundos de Investimentos Regionais e Setoriais,
para o efeito declarado ~- o que € pior — de inclui-los entre as pessoas
juridicas proibidas de contratar com “o Deputado, seu clnjuge ou com-
panheira ¢ pessoas juridicas direta ou indirctamente por eles controladas”.

Noutras palavras, o Projeto de Resolugio, adotando linguagem de “faz
de conta”, considera os Fundos d¢ Investimentos Regionais e Setoriais,
para dados efeitos, pessoas juridicas. Ajusiar-se-d isso & competéncia propria
de uma Camara isolada, definida no art. 51, da Constituigao, ou aos
estreitos limites de uma Resolugdo? Parece que ndo, dado que tal matéria
estd reservada & lef complementar, como estatui a Constituigdo no art, 165,
§ 9.2 II, e no ADCT (art. 36).

De resto, como observa o administrativista José Cretella Jinior, o
fundo piblico, que é um patrimbnio, constituido de dinheiro, agdes ou
bens, afetado pelo Estado a determinado fim, ndo tem personalidade
juridica, nem de direito piibfico, nem de direiro privado, embora incor-
porado & realidade brasileira.

86 a lei geral propriamente dita — o Cédigo Civil, o Cddigo Co
mercial, ou outra de hierarquia semelhante — seria apta para conferir
personalidade juridica a um ser individual ou coletivo, jamais uma Reso-
fucdo, cuja esfera regulativa o Regimento Interno limita, no art. 109,
IfI, O prépric Regimento Interno também ndo teria legitimidade para
fazélo. Na palavra de um catedritico e comentador da Constituigio
vigente, ele “ordena as relagSes internas da Camara com os seus com-
ponentes e funciondrios, mas nio pode dispor sobre relagbes com terceiros
esiranhos a corporagio” (Pinto Ferreira).

4. O Cédigo possivel

Do exposto infere-s¢ ndo se hatmonizar com a natureza de um Cddigo
de Etica ou Moral a cominagio de sangdes aos infratores de suas normas,
desprovidas que todas sdo de garantia de cumprimento. Moral cuja ob-
servéincia decorre de imposigio externa envolve contradigio nos termos.

Decoro, ou decéncia, respeito de si mesmo e dos outros, brio, hon-
radez, dignidade moral, pundonor (Caldas Aulete, “Diciondric Contem-
porédnco da Lingua Portuguesa”, 5. ed., 1964) € uma regra social também
incoercivel, embora suas sangBes (o ridiculo, a censura, a expulsio do
grupo social, v.g.) sejam tdo temidas ou evitadas quanto as da lei.
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Se um preceito legal, no entanto, pune a desobeditncia de certa
norma de decoro, é porque a ordem juridica a incorporou & sua esfers
normativa, tormandb assim ilicita a infragio cometida, como no caso da
perda do mandate pelo Deputado ou Senador ‘“‘cujo procedimento for
declarado incompativel com o decoro parlamentar” (CF, art. 55, ID. 56
& norma juridica, ndo outra qualquer norma ética, torna legitima a sanclo
que ela propria estabelece para o seu descumprimento. Segundo a ob-
servagio de Miguel Reale em sua “Filosofia do Direito”, “de certa forma,
poderiamos dizer que no plano de conduta moral o homem tende & ser
o legislador de si mesmo”. lsso ocorre por igual no plano da conduta
regrada pelas normes de trato social,

Em valiosa monografiz, o cientista social e politicSlogo Nelson de
Sousa Sampaic reputa o decoro mais proximo da moral, apresentando-se
como uma moralidade exterior ou expressic externa da honradez oun au-
to-respeito (Nelson Sampaic — “Consideragdes sobre a Etiqueta”, in
Revisia da Academm de Letras da Bahia, 1982, n.® 27).

Q que, pois, o Projeto de Resolugo n.® 106-A busca promulgar
néc hé de ser um Cédigo também de Etica na acepgiio estrita em que
ele mesmo toma esse termo, a saber, como significativo de Moral que, em
sintese, nas palaveas de Victor Cathrein, é uma pauta do agir obrigatdrio
em consciéncia (in Filosofia del Dereche — EI Derecho Natural y el
Positivo — trad. @&p. de A. Jordon — Instituto Editorial Reus, 1945,
p. 274). Os impemtivos morais como que nos pertencem de maneira
intransferfvel — e¢is a ligio de Reale: “Cada um de nds, no plano morai,
age segundo uma nprma cujos contetidos se identificam com mnossos mo-
tivos de agir” (“Filesofia do Direito”, 14 ed., cit., p. 661). Ou a pessoa
humana sjusta voluntiria e livremente sua conduta as normas morais,
ou deixard de havet moralidade em sua conduta. Em verdade, contudo,
0 que estd em causa aqui & apenas o decoro parlamentar, cujas regres
a Constituigdo houve por bem trazer para o seu campo, transformando-as
em jurfdicas, quando sujeita coercitivamente 2 transgressio delas s san-
¢oes definidas no arn. 55, inciso [I,e § 1.°.

Entender-se-ia um cédigo de Etica — lato sensu — abrangente das
virias espécies normativas, mas neste casc estaria excluido necessarie-
mente o capitulc especifico de sancdes coercivels, exceto para a transgres-
séo das normas jurfdices, j que o cumptimento das demais ndo se obtém
pelo constrangimento do destinatario.

Em conseqiiéncia, para respeitar a natureza das coisas e obedecer
as determinagdes congtitucionais, o Projeto de Resolugho n.° 106-A ou institui
um Cddigo de Decoxe Pariamentar ou, mantendo-se como estd, incide na
incongruéncia de nde ser o que pretende e figurar um aleijdo.

k11 ) R. Inf. legisl. Bresdia o. 30 n. 118 obw./jun. 1993





