8 Resenha

HANNAH ARENDT

e o declinio daesfera publica

Nerione N. Cardoso Jr.

Editado pela Subsecretaria de Edicdes Técnicas do Senado Federal

Atarefa de definir principio, conceitos universais e supremos,
com os Quais o homem pensa e vive, parece ter sido, até entdo, a
fungdo mais nobre do pensamento filoséfico. Investido de legiti-
midade para a investigacao da verdade, o filésofo buscava a essén-
ciano mundo de aparéncias. O essencial era inacessivel ao ho-
mem comum. O pensar elevado era prerrogativa do filésofo. Aos
homens em geral era dada a missdo de suprir a sociedade de suas
tarefas materiais. A atividade de pensar era privilégio de alguns
poucos que detinham talento, tempo e dinheiro.

Essa tradicdo filoséfica nasceu quanto Platdo opos o governo
dos cidadaos ao governo do Rei Fildsofo. Certo de que um povo,
ap6s ter eliminado o seu mais ilustre cidaddo — Sécrates —, ndo
teria condigdes para refletir sobre o bem, o belo e o justo, Platao
desconfiava do “governo de muitos”. A “democracia” platdnica
exclufa o povo de sua participacdo e execugdo. Somente os filéso-
fos, pela sua excepcional capacidade de pensamento e reflexdo,
estavam autorizados a achar a boa resposta para uma vida virtuosa
do cidaddo ateniense. Dispensado da vida piblica, o cidaddo esta-
ria também excluido da possibilidade de pensar, discutir, debater,
achar solugdes para os problemas da polis.

Esse deslocamento do pensamento filoséfico da politica e da
esfera publica se contrapunha radicalmente aos “anos de ouro” do
esplendor da democracia de Péricles. O cidaddo era a base de
legitimagdo para as solugdes propostas e executadas de toda a
vida publica. Reunidos em grandes Assembléias, participavam de
todas as decisdes que diziam respeito ao bem comum, sobre o
qQue seria uma boa vida. A solugdo dos problemas era buscada,
dessa forma, nas aparéncias do mundo sensivel comum a todos os
cidadaos. Para se saber se Atenas deveria ou ndo atacar o inimigo,
ndo seria preciso ir em busca de um especialista ou de pensadores

profissionais para a justeza das decisdes. Estas estavam ligadas
aos negdcios humanos, as atitudes humanas e, portanto, a politica
da cidade, entendida como a arte do didlogo, da opinido e da
persuasdo. O critério de verdade do justo, do virtuoso, era sua
aceitacdo em praca publica; no mundo das aparéncias. Os negocios
da cidade eram decididos por todos os cidaddos: o consenso, o
senso comum ou a certeza de que todos estavam partilhando uma
visdo comum se constitufa no Gnico critério de verdade. Atores e
espectadores faziam parte desse mesmo espetédculo.

Desconfiado do senso comum, da doxa e das aparéncias, Platdo
retira a filosofia da 4goralevando-a para a Academia. A Politica
passa a ser assunto dos filésofos que, em funcao de seu talento
especial no dom da reflexdo, iriam iluminar a cidade com sua
sabedoria, retirando as algemas da ignorancia em que se encon-
trava o cidadao ateniense. Na famosa alegoria da caverna, o Filéso-
fo sairia da escuridao em busca da verdade, restando-lhe a tarefa
de salvar, com sua sabedoria, aqueles Que permaneciam presos
acorrentados a ignorancia e ao mundo das sombras.

Essa descrenga na capacidade humana em resolver os proble-
mas da polis parece acompanhar toda a tradi¢do politica chegando
até amodernidade sob o paradigma do contrato. Se na Antiguida-
de o cidadao estava em busca do filésofo, tinico detentor da verda-
de, para a construcdo de uma cidade justa, amodernidade se funda
na promessa emancipadora de um soberano cujo compromisso de
protecdo cala o cidaddo da vida piiblica e do risco de uma guerra de
todos contra todos (Hobbes). Sendo “o homem o lobo do ho-
mem”, somente um pai protetor poderia dar a garantia de sobre-
vivéncia num mundo de cidados obedientes, infantilizados pelo
medo e desejo de protecdo.
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Ao longo de contratos sucessivos, o cidaddo teria sua vida

protegida, seguranca no uso de sua propriedade (Locke) e o direi-
to de votar suas préprias leis (Rousseau). Investido de autoridade
para fazer a decantacdo de todas as vontades privadas presentes
no voto individual, o legislador rousseauniano estava seguro de
Que, “se houvesse um governo de deuses, esse seria 0 governo
democritico”.

E nesse espago da ruptura com o ideal moderno de represen-
tacdo democratica que Nerione Nunes Cardoso Jr. constréi sua
brilhante argumentacao tendo como fonte suprema de andlise o
pensamento critico de Arendt: “Para Hannah Arendt, a politica
ndo se reduz a dimensdo governamental-estatal e nem surge por
um contrato social em busca de uma seguranca hobbesiana ou
para a defesa da propriedade. O poder politico da esfera publica
arendtiana € gerado pela agao em conjunto dos cidaddos, deixan-
do de existir no momento em que este agrupamento se dispersa.
A esfera publica é sustentada pelo consenso, preservada pelo
cumprimento das promessas feitas e pela ‘disposicao em perdoar
e ser perdoado’. Trata-se de um poder essencialmente dialégico e
ndo-violento, opondo-se a tradicional concepgao do pensamento
politico ocidental, que enxerga o poder como dominagao. O poder
politico e a violéncia seriam antiéticos: a violéncia é capaz de
destruir o poder politico, mas ndo de gera-lo”.

E dessa forma que, para Arendt, a saida das “sombras da caver-
na” (Platdo), ou da “gaiola de ferro” (Weber), ndo passaria nem por
sabios detentores da verdade como queriam os antigos, nem
tampouco por soberanos “protetores” da Modernidade.

De fil6sofos reis, soberanos protetores, governantes da pro-
priedade, legisladores divinos, chegamos ao nosso cidaddo con-
temporaneo. Excluido do espaco piiblico, o cidadao moderno as-
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siste as promessas da politica no conforto privado de sua casa e no
aconchego de sua familia. A politica é debatida nos jornais, nos
meios de comunicagdo e de forma eletronica, onde os internautas
interagem com suas presencas virtuais nas grandes votacdes do
momento: as opgdes estdo dadas pelos profissionais do pensa-
mento. Inspirado no pensamento arendtiano, Cardoso chama aten-
¢do para a fragilidade de nossa democracia que, fundada no /ivre
arbitrio e ndo na liberdade de comecar algo novo, segue os passos
do “filésofo rei” na figura dos profissionais do pensamento, da
economia, da comunicagdo. Para o autor, “a partir do critério da
utilidade econdmica, a participagdo na condugdo dos negécios
piblicos passa a ser considerada como perda de tempo. Deu-se
uma inversao da antiga relacdo entre o publico e o privado, e os
homens passaram a se revelar apenas ‘no convivio familiar ou na
intimidade dos amigos', isto €, na esfera privada”.

Refletindo o pensamento da autora, Nerione Cardoso Jr. des-
taca com precisdo que “A esfera social, Que ‘'ndo era nem privada
nem piblica’, tomou forma na politica no moderno Estado-nacao
com o aumento da complexidade e interdependéncia dos agentes
econdmicos: as comunidades politicas passaram a ser vistas como
uma grande familia, ‘cujos negdcios didrios devem ser atendidos
por uma administragdo doméstica nacional e gigantesca’, e as
esferas privadas da familia e a esfera politica ndo guardariam mais
o distanciamento que apresentavam na Antiguidade”. Esta esfera
social caracterizou-se por uma “irresistivel tendéncia” de expan-
sdo, de “devorar as esferas mais antigas do politico e do privado,
bem como a esfera mais recente da intimidade, em razdo do au-
mento da produtividade ocasionada pela divisdo do trabalho e pela
mecanizacdo”. E dessa forma que “as questdes econdmicas invadi-
ram a esfera publica, progressivamente reduzindo a politica ao



trato de interesses privados, despolitizando assim o préprio do-
minio pablico”. Seguindo a perspectiva ontoldgica da autora, Car-
doso ainda destaca que “somente as atividades piblicas é que
concederiam um significado existencial ao homem, fato que as
repetitivas e fiteis atividades econémicas realizadas no isola-
mento, reduzidas a sobrevivéncia material e organica (trabalho e
labor), ndo seriam capazes de conceder”.

Refratdria a praticar a filosofia como fundamentagdo — o que
significaria submeter a vida e as atividades humanas a um critério
externo, absoluto, inacessivel aos homens comuns, alcancavel
apenas por alguns -, Arendt propde uma volta ao mundo das apa-
réncias e do senso comum através do retorno das atividades bési-
cas do ser humano: o pensar, o uerer e o julgar. A recuperagdo do
politico através do questionamento de toda metafisica ocidental,
cuja base ¢ a idéia de um fundamento universal, nao escapa a
andlise minuciosa de Cardoso: “A dimensao epistémica da esfera
piblica arendtiana, enquanto mundo comum, permite o desenvol-
vimento de um respectivo senso comum através do qual percebe-
se a prépria realidade; a audiéncia mdltipla da esfera pablica, com
sua pluralidade de perspectivas, possibilita uma percepgdo e com-
preensao ampliada da realidade que a limitada audiéncia da vida
familiar (oikia) ndo é capaz de viabilizar".

O retorno desse mundo das aparéncias passaria, entretanto,
pela construcdo de uma filosofia que se interessasse nao somente
pelo belo, justo e virtuoso, mas também pelo feio, pequeno, in-
digno. Através dessas reflexdes, Arendt ultrapassa o teor filosofi-
co especulativo de sua obra, dialogando com questdes concretas
advindas do nazismo. Interessada em saber o motivo pelo qual
esse sistema politico cometeu tantas atrocidades, Arendt se Ques-
tionava sobre a razdo da banalidade do mal. Essa pergunta, Que
constitui uma das matrizes mais representativas do pensamento
de Arendt, comega, porém, muito antes de escrever o ue viria a
ser o seu (ltimo livro. A fonte de sua inquietacdo foi o julgamento
de Eichmann.

Convidada pela revista The New Yorker para fazer a cobertura
jornalistica do evento, Arendt fez muito mais do Que um relato.
Refletiu sobre o terror, o exterminio das pessoas e, sobretudo, a
razdo pela qual o “mal” poderia ser banalizado ao ponto de ser
aceito por uma grande maioria da populagdo, incluindo os burocra-
tas convictos de que estavam “apenas cumprindo ordens”.
Eichmann era um deles. Obedeceu ao nazismo certo de estar
cumprindo o dever de servidor do Estado; como bom soldado e
cidaddo acatava, simplesmente, as ordens de seus superiores.
Era, assim, um tipo comum: obediente, fiel as autoridades e
cumpridor dos seus deveres. Gragas a sua obstinagdo e zelo,
chegara mesmo a um posto de relevancia na burocracia do Estado.

O retorno desse mundo das aparéncias
passaria, entretanto, pela construcao de
uma filosofia que se interessasse nao
somente pelo belo, justo e virtuoso, mas
também pelo feio, pequeno, indigno.
Através dessas reflexdes, Arendt ultrapassa
o teor filosofico especulativo de sua obra,
dialogando com questdes concretas

advindas do nazismo. Interessada em saber

o motivo pelo qual esse sistema politico

cometeu tantas atrocidades, Arendt se
questionava sobre a razdo da banalidade

domal.

Senatus, Brasilia, v. 6, n. 1, p. 84-87, maio 2008

Henk L. / SXC



No julgamento, era acusado de participagdo direta na “solugao
final” que levou milhdes de judeus aos campos de exterminio
nazista. Nao que tivesse nada de pessoal contra eles — “até tinha
alguns amigos que eram judeus” -, mas aquela era a politica do
Estado sendo, portanto, o seu dever obedecé-la. Mesmo quando
essa “politica” feria o principio mais elementar da tradicao cristd —
ndo matards -, a obsessdo pelo cumprimento do dever parecia Que
obliterava a sua condicdo de pensar.

Estarrecida diante dos fatos, mas, ao mesmo tempo, esqui-
vando-se da paixdo reinante, Hannah Arendt pode ver Eichmann
em toda a sua mediocridade: um arrivista de pouca inteligéncia,
uma nulidade pronta a obedecer a qualquer voz imperativa, um
funciondrio incapaz de qualquer discriminagao moral. Em suma:
um homem sem consisténcia prépria no qual os clichés e eufemis-
mos burocraticos estavam profundamente internalizados. Longe
da idéia de um monstro, psicopata, perverso, Eichmann era um
tipo comum, t3o banal quanto o préprio mal que internalizara
como parte de seu cardter. Apenas dava a impressdo de que a
obstinagdo pelo cumprimento das ordens o impedira de pensar.

A experiéncia do funciondrio nazista se constituiu numa das
primeiras constatagdes da autora entre a suspensdo do pensar e a
banalizacdo do mal. Nao que tivesse a ingenuidade de acreditar
Que somente 0s Que ndo possuem pensamento critico possam
cometer o mal. Ndo era essa a Questdo. O problema s6 se punha
na medida em que esse mal era aceito por todos ou por uma
expressiva maioria: a subserviéncia sem discussdo. Esse era o
sentido daquilo que a autora designava por banalizacao do mal.
Nesse caso, 0 acusado ndo passaria de uma vitima? Longe disso.
Na versdo de Arendt: ndo hd sofisma capaz de apagar o papel do
funciondrio do Estado na deportagdo de milhdes de judeus para os
campos de exterminio nazistas. O problema é ue Eichmann des-
cobre na propria mediocridade seu dltimo trunfo: como condenar
um funciondrio honesto e obediente, cumpridor de suas obriga-
¢des, que ndo fizera mais do que agir conforme a ordem legal
vigente na Alemanha de entdo?

Fundindo o jornalismo politico a reflexdo histérica e filoséfica,
Arendt explora as implicagdes do caso Eichmann: o que fazer das
nogdes de culpa e responsabilidade no Estado burocratico moder-
no? Em que medida a tragédia do holocausto deve servir para
reformar o conceito usual de soberania e as relagdes entre os
Estados? Enfim, como responder ao desafio de compreender a
novidade radical no século XX?

Tais inquietacdes levaram Cardoso a refletir sobre as acoes do
homem contemporaneo, e a busca de uma resposta a sua indaga-
¢ao conduziu o autor a investigacdo sobre as bases filoséficas e
politicas da modernidade proposta por Arendt. A tradi¢do ociden-
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tal parecia oferecer algumas pistas para o desvendar do embrido
das representagdes e agdes do homem moderno — sobretudo no
que denominava, de acordo com Kant, profissionais do pensamen-
to. O filésofo rei da Antiguidade deixara suas marcas na
contemporaneidade: assim como Platdo supunha que somente o
filésofo, os sdbios, tinham a chave da verdade na busca de uma
cidade justa e virtuosa, nos nossos tempos atuais esses “sabios”
ou filésofos reis poderiam ser os dirigentes autoritarios de duas
experiéncias contemporaneas: o nazismo e o stalinismo. Cardoso
chama ateng@o para os riscos dessas ideologias que almejaram “a
politizacdo de todas as dimensdes da vida humana. Num aparente
paradoxo, a hipertrofia da politica destruiu tanto a esfera privada
como a propria politica: os governos totalitarios, ao tentarem abo-
lir a separacdo entre as esferas publicas e privadas, eliminaram a
propria esséncia da politica, a liberdade”.

A pesauisa de Nerione Cardoso Jr. funda-se na centralidade
do conceito de esfera piiblica, no conseqiiente declinio moderno
da politica e na ascensdo imediata do econdmico ou do que a
autora denomina “esfera social”. Assim, para Cardoso, “a
privatizacdo da esfera piiblica, revelada pela subsungdo da politica
ao econdmico, constitui-se no principal fator daquele declinio”,
tendo “como eixo central o declinio da politica como conseqiién-
cia de seu reducionismo economicista”. Partindo da constatacao
de que “os temas econémicos subordinam as principais discus-
soes de natureza politica em nosso tempo”, Cardoso percorre o
pensamento politico de Hannah Arendt através de analise — refi-
nada e precisa — das principais obras da autora, acompanhando o
que ele préprio denomina “construgdo histérica do conceito de
esfera piblica realizado por Arendt”.

A ponte Que Hannah Arendt estabeleceu entre os dilemas do
nazismo e suas reflexdes sobre os valores da modernidade condu-
ziram Nerione Nunes Cardoso Jtnior a pensar na importancia do
equacionamento e possiveis conexdes entre o declinio da esfera
ptiblica e as préticas politicas da realidade contemporanea. Isso foi
realizado com bastante clareza e objetividade, possibilitando aos
estudiosos um valioso instrumental para andlise da politica con-
temporanea e dos valores que lhe servem como subsidio.




