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AVERTISSEMENT

Les documents réunis dans ce volume ont déja été
imprimés a Rio de Janeiro, en 1857, & I'Imprimerie
Nationale, et présentés aux deux Chambres du Par-
lement avec le Rapport annuel du Ministre des Affaires
Etrangéres.

La présente édition est accompagnée de quelques
notes explicatives ou rectificatives.
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Lettre particuliére du vicomrs po Uruveuay, Envoyé
Extraordinaire et MinistrePlénipotentiaire en mission
spéciale du Brésil a Paris, adressée le 15 juin 1855
au coMTE WALEWski, Ministre des Affaires Etran-
geres de I'Empereur Narortox III.

Paris, 15 juin 1855.

Monsieur LE COMTE,

J'ail’honneur de présenter a Volre Excellence le Mémoire
dans lequel, selon que nous en sommes convenus, jai
exposé le plus briévement possible les prétentions de mon
(fouvernement, relativement a la délimitation entre le Bré-
sil et la Guyane Francaise, et les raisons sur lesquelles.
il les fonde.— Ainsi exposées par ecritet étant examinées,
on pourra plus facilement s’entendre.

[’aimable bienveillance avec lagquelle Volre Excellence
daigna m’accueillir, quand je fus lui présenter mes hom-
mages, me fait espérer qu'elle jeltera les yeux sur cette
affaire, aussitot que ses graves oceupations pourront le lui
permetire.

J’ai I'honneur d’étre, monsieur le Comle, avec la plus
haute considération, de Votre Excellence, le {rés-humble
et obéissant serviteur.

Visconpe po URruGuAy.

A Son Excellence M. le Comre Warewskr, Ministre des
Affaires Etrangéres de S. M. I'Empereur des Francais.
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II

Mémoire(*)surla délimitation dela Guyane Francaise
avec le Brésil pour étre présenté a M. le Comre
‘Warewskr, Ministre des Affaires Efrangeéres de S. M.

PEmpereur des Francais.

PREMIERE PARTIE

Le 5 Juillet 1841, M. Guizor, alors Ministre des Affai-
res Ltrangeres, écrivit & M. le Baron Roupn, Ministre
deFranceaRiode Janeiro, une dépéche qui fut commu-
niquée au Gouvernement brésilien, dans laquelle se trouve
le passage suivant :

« Dans nofre opinion, la réunion des Commissaires
francais et breésiliens serail peu propre a conduire & un
résultat complet et définitif. Il ne s'agit point, en effet,
dun travail ordinaire de démarcation, suite naturelle
d’'une négociation o la limite qui doit séparer les deux
terrifoires a éfé convenue en principe, ete.; il faut d’abord
s'entendre sur l'interprétation de l'article 8™ du Traité
d'Utrecht, et déterminer une base de délimitation; il faut,
ce (ui ne peut se faire que par une négociation enfre les

(*) Annexé a la lettre particuliére du 135 juin 1855, adressée au
comte Warewskr par le Yicomre no Urvcuay, Envoyé Extraordi-
naire et Ministre Plénipotentiaire en mission spéeiale
du Brésil & Paris.
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deux Cabinets, vider d’abord la question des Traités et
définir les droits respectifs avant d’arriver & I'application
pratique de ces mémes droits...

« Il a paru au Gouvernementdu Roi qu'il serait & la
fois plus logique et plus expéditif de commencer par
ouvrir une négociation dans le but de se mettre preéala-
blement d'accord sur l'inferprétation du Traité d' Utrecht
et sur les termes d’'une démarcation qu’il n'y aurait plus
ensuite qu'a régulariser sur les lieux mémes. »

Le Gouvernement Brésilien accéda complétement
aux propositions de M. Guizot, ce qu'il fit savoir a M. le
BARON RoueN, en lui communiquant, par une Note du
18 décembre 1841, qu'il avait expédié au CHEVALER ARAUJO
Riserro, alors Ministre du Brésil a Paris, les instruc-
tions et pleins pouvoirs nécessaires pour entrer en nego-
ciation, sur la base indiquée, déclarant sans effef la nomi-
nation de Gommissaires antérieurement faite.

Le Gouvernement Francais nomma alors M. le
BARON DErraupis pour traiter avec le cHEVALER ARAUIO
Riserro. Ces Plénipotentiaires eurent a peine une ou deux
conférences, sans resultat. M. Derravunis fut aprés substitué
par M. le BAroN RoueN, alors & Paris. Ce dernier, par le
mauvais état de sa santé, ou par d’autres motifs, ne put
se préter a des conférences, et la négociation en resta
la.

Il est évident qu'elle doit étre reprise dans 1'état on
elle était alors, par I'accord subsistant des deux Gouverne-
mentls, ef qu'il ne peut a présent s’agir d'autre chose que
de s’entendre, par une négociation, sur I'inlerprétation de
l'article 8™ du Traité d'Utrecht.

Cette maniére de procéder est d’'ailleurs entiérement
conforme a larticle 107 de I'Acte du Congres de
Vienne; la nomination de Commissaires, établie par
I'art. 2 du Traité du 28 Aout 1817, ayant été écartée par
un nouvel accord entre les deux gouvernements.
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Tel est le point de départ de la négociation qui va
souvrir,

Il sagit de fixer, comme s’exprime larticle 107 du
Traité de Vienne, le sens précis de I'article 8™ de celui
d'Utrecht.

Or, par L'article 8™ du Traité d'Utrecht, S. M. T. C.
se deésistait « pour toujours, dans les termes les plus forls
et les plus authentiques, ete., ete., de tous droits et pre-
tentions (qu’elle peut et pourra prétendre sur la propriétc
des terres appelées du Cap du Nord, et situées entre la
riviere des Amazones ef celle de Tapoc ou de Vincent-
Pinson. »

Ainsi la riviére de Iapoc ou Vincent-Pinson était
établie comme limite entre le Brésil et la Guyane Fran-
caise.

Mais quelle est cette riviére Iapoc ou Vincent-Pin-
son du Traité d'Utrecht?

Voila foute la question, qu’il faut poser ainsi pour la
rendre plus claire.

Qu'est-ce que les neégociateurs d'Utrecht entendaient
ou pouvaient entendre par « riviere Iapoc ou Vincent-
Pinson? »

Et sans doute, parce qu'il est de la nature de I'inter-
prétation de donner seulement au point a interpréter I'in-
telligence que ses auteurs pouvaient lui donner, et non pas
une autre. Il faut se reporler aux idées des temps ou ils
ont pensé sur ce qu'ils faisaient.

Ainsi c¢’est seulement par les notions géographiques
qui existaient au temps ol le Traité d'Utrecht fut signé,
que nous pouvons aujourd’hui I'interpréter.

Cela est si vrai, que la Gommission de marine de la
Chambre des députés de France, dans un Rapport qui se
lrouve au Monitewr du 11 Juillet 1840, afin d’élablir la
limite qui lui a paru la plus avantageuse, prétend que les
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négociateurs d'Utrecht s’éfaient servis de la carte du
Hollandais VAN-KEULEN.

Les géographes les plus accrédités au temps ou le
Traite d'Utrecht fut céleébré, comme ArNoLpUS FLOREN-
rrus A Laxeren (1598); Gerarp Mercator (éditions de
1607 et 1635); Orrrrivs (1612); Jean Janssonius, Nowvel
Atlas ow Thédtre du Monde, dans sa carte « Americe pars
meridionalis » ; JeAN TEIXEIRA, Descripedo de todo o mari-
temo da terra de Santa Cruz, chamada vulgarmente o Bra-
sil (1640); Sanson pv’AssEviLLE (1658); le Pére SamukL
Frirz, dans sa carte intitulée Cowrs duw flewve Maragnon,
auwtrement dit des Amazones, gravée i Quito en 1 707,
reimprimée a Paris en 1717, et & Madrid en 1757, et qui
a ete faite en 1690; Jean Van-Kruvrewn, éditions de 1680
et 1695; el GuiLtavme Denisne, dans sa Carte de la Terre-
Ferme, du Pérow, du Brésil, et du pays des Amasones, dressée
sur les descriptions d Herrera, de Laet, des P. P. d Acuiia,
M. Rodrigues el sur plusiewrs relations el observations posté-
rieures (Paris, 1703), n’indiquent aucune riviére du nom
de Vinecent-Pinson, prés du Cap du Nord.

Au contraire; LanereN, Girarp MercATOR, ORTELIUS,
JeAN TEIXEIRA, JANssoNius et le Pere Samuer Frirz, don-
nenf a la riviere qui se trouve preés du Cap d’'Orange, el
laplus considérable, le nom deriviére de Vincent-Pinson.

Sanson p'AsseviLLe lui donne le nom de Wiapoco,
Janssonius le nom de Wiapoca, Jeax Van-KeuLen celui
deTapocaetTapoco,GuiLravne DeListe celui deYapoco.

Il est, en conséquence, évidenf que la riviére qui
débouche au Cap d'Orange, ef qui est connue aujour-
d’hui sous le seul nom d'Oyapock, avait avant le Traite
d'Utrecht, qui est de 1713, le nom de Vincent-Pin-
son selon quelques géographes, ef celui de Wiapoco,
Wiapoca, Tapoco, Tapoca ou Yapoco, selon d’autres.

La carte citée, de Sanson D'ABBEVILLE, donne a une
riviere qui débouche au-dessus de I’Araguary le nom de
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Iwaripoco. Une édition de Jean Van-Krevren, faite par
GerarD VAN-KEULEN en 1744, met presque dans le méme
endroit une riviére avec le nom de Waripoco.

Guirrauvme Devisne, dans sa carte citée, qui depuis a
été copiée par d'autres, met vis-a-vis d'une ile prés du
Cap du Nord le nom de Baie de Vincent Pinson.

11 parait qu'on a voulu prétendre que cet Iwaripoco
et Waripoco fussent'Oyapocket le Vincent-Pinson,
et que les négociateurs d'Utrecht s’étaient servis de cette
carte de VAN-KEULEN, ce qui est insoutenable.

Les carfes de Jean Van-KrevuLeN existantes au temps du
Traitée d’Utrecht (1713) ne mentionnent que le Tapoco
ou Tapoca & I'endroit de I'Oyapock. Elles ne parlent ni
de Iwaripoco, ni de Waripoco, ni de Vincent-Pinson.
Le nom de Waripoco fut ajouté dans 1'édition de 1744 de
Girarp VAN-KruLeN. Les négoeciateurs d’ Utreeht ne pou-
vaient pas avoir en vue une carte publiée trente ans aprés
le Traiteé (*).

Le nom de Iwaripoco apparait avant le Traité
d'Utrecht sur la carle de SaNsoN D’ABBEVILLE, en 1658,
et disparait dans les cartes quise suivirent jusqu'au Traité
d’Utrecht, pour reparaitre apres ce Traité dans le peu de
cartes qui copiérent cetle erreur. D’ailleurs, on ne peut
pas faire de Iwaripoco lapoc, nom qui est écrit dans le
Traité. Cet Iwaripoco est éyvidemment le Winipoco ou
Wavyapoco, que les premiéres cartes de VaN-Keuren
mettent prés du Cap d’'Orange (%).

(') Le renseignement donné & Pauteur de ce savant Mémoire au
sujet des cartes des deux Voocur, publiées par Van KeuLEn, n'est pas
exact. Les mémes planches des édifions de 'Aflas antérieures au
Traité d'Ulrecht ont servi pour les éditions postérieures. Avant,
comme aprés ce Traité, les carvtes de U'Atlas donnent I'Oyapoc sous
le nom de Wayapoco, orthographe anglaise d’Ouyapoco, et elles
donnent plus au Sud, entre le Gap d’Orange et l'ile de Maracd, le
Warypoco.

(*) Ce Warypoco est 1'lwaripoco, menlionné pour la pre-



MEMOIRE DU VICOMTE DO URUGUAY 9

Ensuite il ne suffirait pas du nom de Iwaripoco, il
faudrait trouver dans les cartes antérieures au Traite
d’Utrechtle nom de riviere Pinson, comme équivalent,
car le Traité dit « Iapoc ou Vincent-Pinson ».

La dénomination « Baie de Vincent-Pinson », sur
la carte de DevisLe et autres qui le copiérent aprés le
Traité d’Utrecht, ne peut avoir aucune conséquence. Le
Traité parle de Riviére, et non de Baie, et ne pouvait
établir la limite par une Baie, en dehors de terre et sur
I'Océan.

M. pe va ConpamiNne fut le premier qui prétendit
donner a une riviére qui débouche prés du CGapdu Nord
le nom de riviere de Vincent-Pinson (*); mais M. pE
LA GonpaMINE fit ses explorations dans les années 1743
et 1744, et ce n'est strement pas d’aprés ses opinions
que les négociateurs du Traité d’Utrecht auraient pu se
régler en 1713, trente ans avant qu’elles fussent connues
et publiées.

C’est seulement aprés M. pe LA GoNDAMINE qu'on a pré-
tendu qu'une des riviéres qui debouchent prés du Cap du
Nord était lariviére de Vincent-Pinson.

Les géographes postérieurs, comme BeLLIN, Description
géographique de la Guyane (Paris 1763); ArrRowsmiTH, OLME-
pILLA (1775), ReQurNa (1796), Larie (1842), Taroy pE MonTt-
RAVEL (Carte particuliére de la cote de la Guyane, 1844), ne
font mention d'aucune riviere avec le nom de Vincent-
Pinson.

miére fois par 1’Anglais Keyvais dans la Relation de son voyage pu-
bliée en 1596 : ¢ était le canal de Carapaporis, entre 'ile de Maracd
et Ie continent (voir Carrano na Siuva, §§ 115% et 1189).

(?) DupreY (édifions de 1646 el 1661) est le premier, et le seul
cartographe, avantle Traité d'Utrecht, qui ait donné a une riviere
précisément située prés du Cap de Nord le nom de Riv. de Vin-
cent Pincon.
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(ies geographes n’auraient certainement pas omis la
riviere de Vincent-Pinson prés du Cap du Nord, s'il
y en avaif une la qui format la limile des deux pays, et si
la riviére d’Oyapock n’était pas la méme que celle de
Vincent-Pinson.

On trouve la désignation de Riviére de Vincent-
Pinson (), prés du Cap du Nord, dans la Relation abrégée
d'un voyage fait dans Uintérieur de UAmérique Méridionale
par M. pe 1A ConpamiNe en 1743 et 1744; sur la carte
dressée a Cayenne par SitmoN MENTELLE, en 1778; sur la
carte génerale de 'Ameérique Méridionale de Brui, de
1843, et sur la carte de la Guyane Francaise, qui est
jointe a la Notice statistique sur la Guyane Francaise.

Brusi, en 1843, fut plus loin que tous les autres : il
deésigne une riviére pres du Cap du Nord de la maniére
suivante « Riviere Vincent-Pinson ou Yapok ». (Vest
la premiére fois que cefte riviére apparait désignée avec
ces deux noms en cet endroit.

Il est bon d'observer que cette carte de Brui, et celle
qui est jointe & la Notice statistique sur la Guyane, ont été
publiées aprées 'occupalion de 'Amapa.

Mais, quelle que soit Uautorité des géographes postérieurs
aw Traité d’' Utrecht, il est hors de doute que ce n'est pas
sur elle que pewt se fonder I'interprétation de ce Traité.

Il suffira davoir démontré que les géographes,
connus au temps du Traité d'Utrecht, donnaient & la
riviere qui se jelle dans la mer, pres du Cap d’Orange, le
nom de Wiapoco, Wiapoca, Tapoco, Tapoca, Yapoco
et celui de Vincent-Pinson. Le Wiapoco, Tapoco,
Tapoca et Yapoco, est évidemment I'Oyapock, seul
nom que l'on ait donné depuis a la riviére qui débouche
prés du Cap d’Orange; celui de Riviére de Vincent-

(*) Sur sa carte, il ne donne que « Baye de Vincent Pincon. »
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Pinson ayant disparu des carles postérieures au Traité
d'Utrecht.

On ne peut révoquer en doute que le Yapoco, Yapoe
et Oyapock soient la méme riviere. Elles furent ainsi con-
sidérées méme aprés le Traite d'Utrecht.

On lit dans le Grand Dictionnaire géographique, histo-
rique et critique de LA MamrmiNmire, édilions de 1732 et
1768, ce qui suit :

« OYAPOG, Riviere de 'Amérique Méridionale dans
la Guyane. Elle..... se jette dans la mer prés du Cap
d’Orange, elc. »

« YAPOC, Riviére de 'Amérique Méridionale dans
la Guyane. L’embouchure de cette riviere, qui est sous
le Cap d’Orange, est par 4 degrés 15 minutes de latitude
Nord (*) ».

Ces deux articles citent LA BARrE « Description de la
Guyane ».

Dans I'article « GUYANE » on lit : « La Guyane Fran-
caise, proprement dite France Equinoxiale, contient
environ 80 lieues, et commence parle Capd'Orange, ete. »

C’est certainement d'aprés ces notions, qui étaient en
force méme aprés le Traite d’'Utrecht, que la Carte (1770
a 1780) du Nowveaw Royaume de Grenade, de la Nowvelle-
Andalousie et de la Guyane, ete., par M. BonnNEg, ingénieur-
hydrographe de la Marine, qui fait partie de I'A¢las joint
a I'Hisloire philosophique et politique des élablissements et du
convmerce des Europdens dans les deux Indes, de 1'abhé
Ray~narn, donne cumulativement a la riviere qui débouche
pres du Cap d’Orange le nom de Riviere d’Oyapoc ou
de Vincent-Pinson.

(e point, — si au temps du Traité d'Ufrechtl’Oya-
pocketla Rivierede Vincent-Pinson étaient considérées

(*) Dans une autre édition de La MarTINIERE on Lrouve lapoco et
Yapoco (CG. pa SiLva, §§ 2137 et 2138).
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comme une méme riviere, — est d’ailleurs chose jugée.

(’est un point qui avail ét¢ discuté avant le Traité
d’Utrecht et résolu par un autre Traité.

Dans I'année 1699, une discussion s'engagea & Lis-
bonne entre M. Rournri, Ambassadeur de France, et
Roour Monterro Pamm, dans laquelle celui-ci démontra
que la Riviéere de Vincent-Pinson et celle d’Oyapock
étaient la mémeriviere.

La lettre écrite a M. Rournui par Roque MoNTEIRO
Pa1ym, en date du 30 juillet 1699, se trouve & la Bibliothéque
d’Evora, en Portugal, et a la Bibliothéque Publique de
Lisbonne, dans le tome second (manuserit) des Memorias
pertencentes d paz & Utrecht, por D. Luiz Caetano de Lima.

Celte discussion précéda le Traité Provisionnel du
4 Mars 1700, entre Louis XIV, Roide France, et le Roi
D. Peoro II, de Portugal, sur les terres appelées du Cap
du Nord, situées entre Cayenne et lariviére des Ama-
zones, et qui fut signé 4 Lisbonne par M. pe RouiLLi,
Plénipotentiaire Francais, et le puc pE Capavarn, Plénipo-
tentiaire Portugais.

Dans ce méme Traité, la Riviere d'Oyapock est dési-
gnée de la maniére suivante : Riviére Oyapoc ou Vin-
cent-Pinson.

Siaprés avoirdiscuté, en 1699, sila Riviere d’Oyapock
ou Vincent-Pinson était la méme, on est venu, en 1700,
a la désigner cumulativement par ces deux noms, c'est
certainement parce que I'on a reconnu que ces deux noms
désignaient la méme riviere.

Le Traité d’Utrecht, qui avait trait au provisionnel
de 1700, reproduit, treize ans apres, ces deux noms cumu-
lativement « Yapoc ou Vincent-Pinson ». On ne pou-
vait marquer la deux riviéres différentes par leur latitude
et leur longitude, comme limite, et conséquemment il est
évident que la conjonction alternative « ow » indique I'al-
ternative, non de deux riviéres, mais celle de deux noms,
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«desquels I'un pourrait substituer 1'autre. Cette alternative
est Irés-naturelle, d’aprés ce qui vient d’étre exposé dans
ce Mémoire. '
Comme cette Riviere était connue par deux noms;
comme quelques géographes lui en donnaient un, et d’au-
fres un autre, on les aura réunis, pour écarter alors des
discussions que cette méme réunion a depuis fait naitre.
La circonstance de ce que le Traité d’Utrecht se sert
du nom Iapoe, et non d’Oyapock, ne peut avoir aucune
influence. Cenom Oyapock, comme tous les noms indiens
qui n’ont pas d'orthographe fixe, el que chacun écrivait
d’'aprés le son, a souffert beaucoup d'altérations jusqu’a
1775 :

Omrrevius écrit . . . Wiapoca(®).

Van-Kevren . . . . Tapoco, Tapoca().
BernvetOnmeninua. Oyapoque,Oyapoco,Ouyapoco.
SaANsoN D’ABBEVILLE. Wiapoco(Y).

Le Pére Lomsarp . . Owiapok(’).
Le Pére Favoue. . . Ouyapoe.
Depisue (1703) . . . Yapoco.
D'Anvicie (1729) . . Oyapok.

(") Le nom Wiapoca se trouve sur les carfes de LAET (1625 et
éditions poslérieures), MeriAN (1634), G. Buaruw, H. Honpius, F. o
Wirr et sur d'antres, mais OrTeLus ne donne & ceble riviere que les
noms de R. de Saint-Vincente et R. de S. Vincent Pincon.
C'est seulement apres la Relation de Kevmus, en 1596, que le nom
indigéne, avec l'orthographe anglaise, Wiapoco, commence a étre
employé et donne lien & un grand nombre de variantes.

(") On lit, en effet, Tapoco, a cet endroit, sur la carte marine de
C. J. Voocur éditée par Van Krurey, mais il y a aussi, de aulre coté,
R. Wayapoco. Une autre carte du méme atlas donne lapoca.

(#)) Wiapoco : Keymis (1596), Luicn (160%), Tarton (1608), HAR-
courr (1613), et plusieurs autres, parmi lesquels N. Sanson (1656).

(%) Le pere LomearD (4727) : Otiyapok et Yapok.
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Toutes ces variations conservent intact le son des let-
tres « apoc ».

Il parait que les négociateurs d’Utrecht ont donné la
préférence a lamaniere par laquelle la carte de p’ANviLLE("),
alors récemment publiée, écrit ce nom « Yapoco », en
lui tirant la derniére lettre. Le Yapoco qui, sur cetle carte,
débouche sous le Cap d'Orange est évidemment 1’0 ya-
pock (*).

Avanf le Traité d’Utrecht, les navigateurs portugais
donnaient & la Riviére de 1'0Oyapock cumulativement les
noms d'Oyapock ou de Vincent-Pinson. On trouve a la
Bibliothéque publique deRio deJaneiroet a celle de Lis-
bonne une édition de 1712(antérieure auTraite d’ Utrecht),
de] U'Art de naviguer, du cosmographe portugais MaNUEL
PmvenTEL, dans laquelle on lit page 209, « Riviere Oyapoc
ou Vincent-Pinson, 4° 6" N. lat., 326° 47" longit. »

On peut considérer I'article 107 du Traité de Vienne
comme ayant résolula question, quant 4 la ligne de démar-
cation de I’'Oyapock. On y lit ce qui suit : — « Le PriNGE
RizcenT pU RovAume pr PorrucaL s’engage a restituer.....
la Guyane Francaise jusqu'a la Riviére d’Oyapock,
dont I'embouchure est située enlire le quatrieme et cin-
quieme degré de latitude septentrionale, limite que le Por-

(19) La carte deD e L’ IsLe(1703), antéricure auTraitéd'Utrec ht,
et non celle de n’AxviLLe (1729).

(*1) Jean Mocouetr éerit (1616) lapoeo et Yapoco. D'Aviry (1637
et 1643), De va Barre (1666), De FerroLies (1688), De L'IsLe (1703),
CornNEILLE (1708) : Yapoco. N, Sanson (1680) : Yapoque et Via-
poco.

Les P.P. Jeax Gririer el F. BecuameL (1674) : Yapoque.

Di FerroLres, gouverneur de la Guyane Francaise : Yapoeo
(Mémoire de 1688, Tome 1 des Meémoires de Miunau); Ouyapoe
(Mémoire signé & Cayenne le 20 Juin 1638, Coll. CrAIRAMBAULT,
Bibliotheque Nationale de Paris, manuserits, n° 1016).

Traité de 1700 signé a Lisbonne: Oyvapoc ou Vincent-Pin-
son (texte francais) et Ojapoc ou Vicente Pinson (texte portu-
gais).
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lugal a toujours considérée comme celle qui avait été fixée
par le Traite d’Utrecht ».

Quoique ce Traité ait réservé a des négociateurs pos-
térieurs la fixation définitive des limites, cela doit s’en-
tendre quant aux limifes a établir au fond de la Guyane,
qui n'avaient jamais été définies, et que le Traité poste-
rieur du 28 aotit 1817 fixa provisoirement par le paralléle
de 2 degrés 24 minutes de latitude septentrionale.

(eux qui indiquentl'existenced uneriviére de Vincent-
Pinson pres du Gap du Nord ne sont pas d'accord sur sa
position, et ne peuvent I'étre, parce qu’il n'y a jamais
existé la une riviére de ce nom.

La ConpamiNe (1744) appelle riviere de Vincent-Pin-
son une nouvelle bouche de 'Arawari, aujourd’hui fer-
mée par les sables, 4 moins (comme il dit) que la riviere
Pinson ne soit I'Amazone.

Sivon MeNTeLLE (1778), dans sa carte de la Guyane,
donne lenomde Vincent-Pinson au Mayacaré, en con-
servant toutefois ce dernier nom.

Le BARON DE WALCKENAER, dans son Mémoire sur les nou-
velles découvertes géographiques [aites dans la Guyane I'ran-
¢aise, dit: « Lariviere de Vincent-Pinson est done bien
connue; c'est celle que les Brésilien s nomment aujour-
d’hui Carapapoury (Carapaporis) ». ‘

Le Traité du 10 Aotit 1797 entre la France ef le Portu-
gal, et qui fut annullé par un Décret du Directoire de la
République Francaise du 26 Octobre 1797, dit « que la
riviere Calsoene est celle qui est appelée par les Fran-
cais Vincent-Pinson ».

C’est ainsi qu’aprésle Traitée d'Utrecht on a cherché
contradictoirement une riviere de Vincent-Pinson pres
du Cap du Nord.

Or si, aprés que ces cotes ont éte explorées, apres que
les sciences géographiques ont fait tant de progres, on ne
peut s’entendre sur la position d’'une semblable riviére de
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Vincent-Pinson prés du Cap du Nord, comment pour-
raif-on prétendre que les negociateurs d’Utrecht, qui
vivaient dans un temps ou ces explorations n’étaient pas
faites, eussent donné le nom de Vincent-Pinson a une
bouche de I’Arawari, aujourd’hui fermée par les sables,
auMayacaré, au Carapaporis, el auCalsoene, qui sont
des rivieres differentes?

Les terrains confestés sonf des terres d’alluvion, sujettes
a des inondations périodiques qui changent fréquemment
I'embouchure et la direction des riviéres.

Derisue, D'AnviLLE, et d’autres géographes, désignent
ces terrains avec les noms de — Pays noyés, — C(otes
inondées.

MenrELLE, dans les remarques qui sont sur sa carte,
dit : « Les cotes de la Guyane sont assez généralement
plates, bordées en grande partie de paletuviers, et dans
quelques endroits par des anses de sable, I'un el l'autre
sujets & des changements qui semblent périodiques, ete. »
Les rivieres sont aussi bordées de paletuviers jusqu’a la
distance de 10 ou 12 lieues, du moins dans les parties
basses, et qui peuvent étre couvertes des eaux de la marée.

La MartiNitre, dans son (Grand Dictionnaire Géogra-
phique (1768), parle de la partie comprise entrel’Oyvapock
et 'Amazone, qu'il appelle Guyane Indienne, dansles
termes suivans : « Le pays est fort bas et inondé vers les
cotes maritimes; depuis 1'embouchure de la riviere des
Amazones jusquau Cap du Nord il est trés peu connu
desFrancais. Quoique celui qui est depuisle Gap du Nord
usqu’au Cap d’Orange soit de méme nature, et que l'on
ne voie sur les rivages aucune terre élevée, mais seule-
ment des arbres comme plantés dans la mer, et diverses
coupures de ruisseaux et de rivieres qui, pour tout aspect,
donnent celui d’un pays noyé, etc. L.a mer monte en barre
de 7, 8 et 9 brasses, elc., etc., et les batiments qui s'y
trouvent sont dans un grand danger, etc., etc. »
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La CoNpAMINE a trouve, en 1744, une des bouches de
I'Arawari, qu'il appelle Vincent-Pinson, fermée par les
sables.

Le Baron WarLckenaEr () dit quele Garapaporis, qu'il
appelle Vincent-Pinson était, en 1784, un fleuve im-
posant. En 1836 il I'a trouvé ainsi : « La riviéere n’est plus
qu'un cours d'eau intérieur, sans issue dans la mer;l'em-
bouchure a été obstruée, etc. ; ¢’est ce qui arrive souvent
dans ce pays, ol les eaux sont constamment en mouve-
ment, et les courants d'une effroyable rapidite. »

Le méme BaroN WALGKENAER ajoute, en parlant du
Mapd: « Vis-a-vis de la pointe Septentrionale de l'ile
Maracd, ou ile du Cap Nord, les explorateurs ont frouve
une riviere grande et profonde, qui n’était pas connue
jusqu'a ce jour. Il y a quelques années c¢'était un ruisseau
qui, méme dans les pleines marées, ne pouvait étre fré-
quenté que pardes pirogues. Aujourd’hui ¢’esl un fleuve,
dans lequel I'on trouve de 20 a 25 pieds de basse mer.

Humporot, dans ses Voyages aux Régions Equinoziales du
Nowveau Continept, explique les causes de ces phénomenes,
el ajoute: « Les pays, tres-bas et sujels 4 des inondations
périodiques, comme la Guyane, en Amérique, et le Dar
Saley, ou Baghermi, en Afrique, nous font entrevoir
combien ces communications par des canaux naturels
peuvent avoir éte jadis plus fréquentes qu'elles ne le sonl
aujourd’hui. »

Il résulte de ce qui vient d’étre exposé que l'élat de ces
terrains et de cesrivieres ne peut élre, et n’est pasle méme
qu’il était a 1'époque du Traite d’Utrecht. Et en outre :

Quelesnégociateurs d’Utrecht ne pouvaient se référer
4 des rivieres, dont I'existence et la posifion étaientincer-
taines, le sont encore dans les temps modernes, et le seront

(%) Dans les Nouvelles Annales des Voyages, Tome 75, juillet a
Septembre 1837. ’
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toujours, & moins de grandes révolutions dans le globe,
qui fassent disparaitre les causes naturelles de ces phéno-
menes ;

Qu'il est plus naturel qu’ils se référassent a la riviere la
plus considérable, la plus connue (I'Oyapock ou Vineent-
Pinson), qui n'était, et n’est pas sujette & des semblables
changemens.

De tout ce qui vient d’étre dit il résulte, comme conclu-
sion, que le lIapoc ou Vincent-Pinson du Traite
d’Utrecht est 'Oyapock situé entre le 42 et le 5™ degre
de latitude septentrionale, ef que c¢’est cette riviére qui a été
établie comme limite entre le Bresil etla Guyane Fran-
caise. (’est le vrai sens du Traifé d' Utrecht.

La riviére del’O yapock se divise ou recoit desaffluents
considérables, et selon la carte de SimoN MENTELLE, qui
a poussé le plus loin dans l'intérieur ses explorations,
elle frouve sa source aumilieu de terrains trés-montagneux
el peu connus.

On peut mettre en doute lequel de ces embranchements
conservele nom d’Oyapock jusqu’a sa source. De la il peut
naitre des difficultés et de nouvelles questions de limites
dans I'avenir qu’il convient d’éviter & temps.

Ainsi, il conviendrait .d’établir par un nouveau Traité
gque la limite entre le Brésil et la Guyane Francaise
passera le long de la riviere Oyﬁl]ocli, sifuée entre le 4™ et
o™ degré de latitude septentrionale. A I'endroit o cette
riviere se divisera, ladite limite passera par son embran-
chement, ou affluent le plus considérable par le volume
de ses eaux en temps sec, jusqu’ala source de cet embran-
chemens ou affluent.
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SECONDE PARTIE

Le Traité d'Utrechtn’a rien stipulé sur la limite qui,
de I'Est a I’Ouest, doit séparer la Guyane Francaise du
Breésil.

Le Traité du 28 aott 1817 établit provisoirement cette
limite par le paralléle de 2 degrés, 24 minutes de latitude
septentrionale.

Cette délimitation est provisoire et défectueuse. Il con-
vient d’en établir une autre définitive, et sujette & moins
d’inconvenients. :

« Les limites purement astronomiques (dit HumBoLpT,
dont l'autorité ne peut étre mise en doute), n’offrent de
l'avantage que dans des pays bas, unis et découverts, et
qui n’offrent aucun point de démarcation naturelle. Dans la
- Guyane le cours des riviéres, les chaines des montagnes,
les partages d’'eau,.m’auraient paru présenter les limites les
plus avantageuses. Danslebassin de laLouisiane on s'est
beaucoup servirécemment de paralléles pour limites, parce
que les déterminations de latitude sont faciles a faire, et
que ces paralléles aboutissent a des riviéres qui vont du
Nord au Sud. La fixation des limites par des méridiens
suppose plus d’habileté dans les Commissaires, et surtout
plus de bonne foi, pour ne pas rendre interminables les
contestations qui s’élevent, ete., ete., ete.

« Exigera-t-on des commissaires qu'ils parcourent le
meéridien de 322° depuis la limite de la Guyane Hollan-
daise, ou des 3° 15" de latitude, jusqu'au paralléle de 3°,
ou de 2° 24’? Le trajet du Nord au Sud est trés-court, mais
1l les conduira dans un pays qui n'a été traversé par aucun
Européen, 40 lieues 4 I'Ouest du Maroni et le Rio Esse-
quebo, prés des négres révoltés de Surinam. (est 1'in-
convenient des limites astronomiques, qui sont les moins
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naturelles de toufes. On suit facilement le cours d’une
riviere, mais on transporte avec mille dangers des instru-
mens dans un pays désert, ete. »

Cette ligne astronomique, passant par des terrains forte-
ment accidentés, devra couper des riviéres, des chaines
de montagnes, et cefte délimitation n’aura aucun rapport
sensible, dans une immense extension de déserts, avec les
rivieres, les chaines de montagnes, les partages d'eau, qui
sont.des signes permanents, sensibles et irrécusables d'une
délimitation.

L’espace qu'une ligne quelconque de délimitation
aurait a parcourir est absolument inconnu et déserf. Il
serall presque impossible de I'explorer, ou cela ne vaudrait
pas la peine aujourd hui.

Toutefois pour établir une régle stre et permanente de
délimitation, pour éviter des contestations dans l'avenir,
il serait convenable de stipuler que lalimite entre le Bré-
sil et la Guyane Francaise, del’Est a I'Ouest, continue-
rait de la source de 'affluent ou embranchement de 1'0 ya-
pock, dont il est parlé dans la premiére partie de ce
Mémoire, par les Cordillieres, chaines de montagnes, ou
terrains plus éléveés, qui forment le partage entre les eaux
qui vont a la riviere des Amazones et celles qui vont ala
Guyane Francaise et a ’'Océan.

Celte délimitation substituerait le paralléle établipar le
Traite du 28 aotit 1817, et établirait une limite permanente,
sensible, fixée par la nature sur le terrain, et qu’il seraif
beaucoup plus facile de vérifier quand ces déserts commen-
ceront a élre pénétres.
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111

Lettre en date du 5 juillet 1855, du comTE WALEWSKI,
Ministre des Affaires Etrangéres de I'Empereur Na-
roLeoN 111, adressée au vicomTE po URuGUAY, Ministre
du Brésil en mission spéciale a Paris.

MoxnsiEuRr LE VICOMTE,

J’al recu le Mémoire que vous m’avez fait I'honneur de
m'adresser par votre lettre du 15 juin, sur la grave ques-
tion depuis longtemps pendante entre nos deux gouverne-
ments. Mais, plus je I'étudie, plus je me persuade qu'elle
ne peut éfre utilement discutée au moyen d'un simple
échange de communications écrites. Je compte done
prendre prochainement les ordres de Sa Majesté Impériale
pour le choix dun plénipotentiaire francais qui sera
chargé de suivre cefte négociation avec vous, suivant la
forme usitée, et par conférences dont il sera tenu un
protocole. Neéanmoins, en atlendant que je vous fasse
connaitre la décision de I'Empereur, je prendrai la liberte
de recommander a votre attention le Mémoire ci-joint,
qui contient sur l'objet du litige des observations preli-
minaires dont vous apprécierez la portée. Croyez, d'ail-
leurs, Monsieur le Vicomte, que le Gouvernement de Sa
Majesté Imperiale est anime du plus sincére désir de s'en-
tendre avec le Gouvernement de Sa Majesté Brésilienne
pour arrangement équitable des difficultés qui onf jusqu’a
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présent, au grand détriment des deux pays, perpetué un
provisoire auquel il importe de mettre enfin un terme.
Recevez, Monsieur le Vicomte, l'assurance de la con-
sidération avec laquelle j'ai I'honneur d’étre,
Votre trés-humble et treés-obéissant serviteur,

WALEWSKI.

Paris, le b juillet 1855.

Monsieur le Viconre pe L’URUGUAY.
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Y

Limites de la Guyane. Réponse préliminaire(*) au mé-
moire de M. le vicomtE DE L'URuGUAY joint a sa lettre
particuliére au Ministre, du 28 juin 1855.

Avant de discuter d'une maniére approfondie, et dans
tous ses details historiques et topographiques, le Mémoire
que M. le vicomte pE L'URuGuay vient de produire sur la
délimitation de la Guyane Francaise et du Brésil, le
Département des Affaires Etrangéres presentera quelques
observations préliminaires qui pourront, de son cote,
servir de point de départ au debat, comme les assertions
du Plénipotentiaire Brésilien ont annoncé au Gouverne-
ment de Sa Majesté Impériale toute I'étendue des préten-
tions qu’il doit combattre. _

L'article 107 du Traitée de Vienne, qui est la base de
la négociation actuelle, en énonce clairement I'objet dans
les termes suivants (%) : :

« On procédera a I'amiable, aussitot que faire se
pourra, a la fixation définitive des limites des Guyanes
Portugaise et Francaise, conformément au sens precis

(*) Annexée a la lettre du b juillet 1855, du comre WALEWSKI,
ministre des affaires éirangéres de 'empereur Narorgon 111

(15) Ce qui suit n'est pas une transcription de I'art. 107 de 1'Acte
de Vienne, c'est un extrait de la Convention de 1817 et de Particle
cité,
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de l'article huitieme du Traité d'Utrecht, qui est ainsi
concu : — Sa Majeslé Trés-Chrétienne se désiste de tous
droits et prétentions qu’elle peut et pourra prétendre sur
la propriété des terres appelées du Cap du Nord, et
situées entre la riviére des Amazones el celle de Yapoe
ou de Vincent-Pinson, pour qu'elles soient désormais
possédées par Sa Majesté Portugaise. »

Voici donc trois éléments de détermination : le Cap
du Nord, la riviere des Amazones, celle de Yapoc ou
Vincent-Pinson. De ces trois éléments, il y en @ dewr dont
la situwalion est parfaitement connue, et qui ne laissent de
prise a aucune incertitude, le Cap du Nord el le riviére des
Amazones. Mais ou placer le froisiétme, dont la dénomi-
nation rend la position problémalique, puisque la géo-
graphie ne connait aucun cours d’eau sur le littoral de la
Guyane qui porte exactement le nom de Yapoe ou celui
de Vincent-Pinson? La est toute la question. Le Cap
du Nord est connu. Les cartes contemporaines du Trazté
d'Utrecht le placent sur le méme point que les cartes mo-
dernes, sauf quelques rectifications dues au progrés des
méthodes scientifiques. La riviere des Amazones ne l'est
pas moins. Essayons de suppléer par le raisonnement au
manque de données ¢galement positives sur I'Yapoe, on
Vincent-Pinson. .

Les terres cédées ou abandonnées par la France, en
1713, a la couronne de Portugal sont dites terres du
Cap du Nord, et elles sont cedées a I'effet, plusieurs fois
rappelé dans les articles suivants du Traité, de mettre un
certain espace enfre les possessions francaises de la
Guyane et la rive septentrionale ourive gauche de I'Ama-
zone, dont nous avons reconnu, par le méme Traité, que
la navigation nous était interdite. La Riviére d'Yapoe ou
Vincent-Pinson, destinée & former la limite, sera donc
dans les environs immédiats du Cap du Nord, et tout
cours d’eau qui se frouvera dans les parages de ce cap.
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pourra étre considéré avec une grande probabilité comme
la riviere que les négociateurs du Traité d'Utrecht ont
entendue par I'Yapoec ou Vincent-Pinson, dont la
double dénomination n'appartient légitimement & aucune
autre sur ce litforal. Ce qui ajoute un degré de plus a cette
probabilité, ce qui fortifie exfrémement nofre argumen-
tation, ¢’est qu'il existe aux environs du Cap du Nord une
Baie de Vincent-Pinson, ainsi dénommeée sur une carfe
antérieure de dix ans au Traité d’Ulrecht, ouvrage du
premier géographe de ce temps, le célébre GuinLAume
Derisne. Or, on le demande, n’est-il pas raisonnable et
naturel de chercher la Riviere de Vincent-Pinson dans
le voisinage de la Baie Vincent-Pinson? Cefte limite
ne remplit-elle pas 'objet que le Portugal avait en vue;
n’éloigne-t-elle passuffisamment les possessions francaises
de la rive gauche de I'Amazone; ne prévient-elle pas
amplement le contact, les collisions, les empiétements
que les deux Gouvernements se proposaient d'éviter? Lt
faut-il chercher péniblement ailleurs, contre toute raison,
contre toute vraisemblance, une ligne de fronliére qui
dépasse le but, et contre laquelle la France a toujours
protesté, a .mesure que les pays en lifige étant mieux
connus et acquérant plus de valeur, la question a cesseé
d’étre pour ainsi dire purement théorique?

C’est pourtant ce qu’a fait le Portugal et ce que la
Cour du Brésil essaie de soutenir, en poussant ses pré-
fentions & outrance sur les deux points du deébat, en ne
paraissant soupconner aucun motif d'hesitation, en tran-
chant d’autorité des questions qui sont restées jusqu’a ce
jour légalement indécises, des questions que dans les cir-
constances les plus contraires la France a su faire réser-
ver, et qui, dans trois Traités de la fin du siécle dernier et
du commencement de celui-ci, avaient recu des solutions
beaucoup moins rigoureuses. Il faudrait discuter minu-
tieusement l'un aprés l'autre chaque texte cité dans le
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Mémoire de M. le Vicoute pE L'UrUGUAY, controler toutes
les indications des cartes contemporaines, refaire en quel-
que sorte, d'apres les documents, 1'aspect des lieux et les
circonstances physiques, le voyage dans lequel Vincent
Pinsox a découvert la riviere aujourd’hui incertaine qui
a porlé traditionnellemenl son nom, pour réfuter les
assertions du Plénipotentiaire Brésilien. Mais ¢'est un tra-
vail touf spécial ef fort étendu, qui ferait plus convena-
blement I'objet d'un débat oral sur les piéces respecti-
vement produites que d'un échange de communications
par écrit. En attendant qu'on s’y livre, il parait indispen-
sable de faire observer ici qu'une question si grave ne
peut pas étre exclusivement résolue par des ressemblances
imparfaites de son ou d’orthographe, enfre des dénomi-
nations empruntées & des langues barbares et qui varient
dans chaque carte ou dans chaque relation de voyage, et
que le sens qu'il y a lieu de donner aux terres du Cap
du Nord est un élément considérable de la décision qui
devra terminer ce litige. Si on laissait cet élement de coteé,
on supposerait que les négociateurs francais du Traite
d'Utrecht ont éte, ou treés-légers ou trés-ignorants, puis-
que pour assurer au Portugal la souveraineté de la rive
gauche de 'Amazone, ils auraient consenti & reculer sa
frontiére, non jusqu'au Cap du Nord, mais jusqu'au Gap
d’'Orange. Ce serait a peu prés comme si dans un fraité
avec I'Espagne on fixaif la limite des deux pays a la
Loire, pour garantir au premier la navigation exclusive de
la Bidassoa.

Le Mémoire de M. le vicomre pE r'Urveuay touche
aussi, mais frées-sommairement, 4 la question des limites
dans la direction de 1'Ouest. Cette question est intacte, et
peut-étre n’a-t-on pas encore, de part et d’autre, toutes les
données positives qui seraient nécessaires pour la bien
régler. La pensée du Cabinet Brésilien parait étre de cher-
cher une ligne naturelle, comme celle d'un partage d’eaux,
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de préférence 4 une ligne artificielle qui constituerait
plutét une séparation idéale sur le papier qu'une fron-
tiere d'un relief bien accusé sur le terrain. Nous recon-
naissons sans peine qu'une [rontiére ainsi constituée est
préférable. Cependant on ne pourrait, de notre cote,
prendre aucun engagement de ce genre, d’apres des don-
nées aussi peu précises que celles que nous possédons sur
I'intérieur de la Guyane dans la direction de I'Ouest, ni
renoncer, en principe, au béneéfice d'une ligne astrono-
mique plus ou moins parallele & 'Amazone, qui coupe-
rait quelques-uns des cours d'eau, affluents directs ou
indirects de la rive gauche de ce fleuve. On terminera par
une considération qu’'on croit pouvoir recommander avec
confiance au Plénipotentiaire Brésilien. CG'est que si le
Breésil, cessant de se préoccuper avec un soin si jaloux
d'interdire au pavillon francais l'acceés et la navigation
de 'Amazone("), ne s’alarmait pas de voir la France se
rapprocher au bassin du Rio Branco, il y gagnerait peut-
étre quelque force pour résister aux exigences qui l'in-
quiétaient encore tout récemment de la part du Cabinef
~de Washington.

(*4) L’Amazone a été ouvert par le Gouvernement Brdsilien
a tous les pavillons étrangers en 1867.
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v

Lettre dupomm Warewskr, Ministre des Affaires Etran-
geres de 'Empereur Narorton III, adressée en date
du 4 aotit 1855, au vicomtrE po UrveuAay, Ministre du
Brésil en mission spéciale.

Monsieur LE VICOMTE,

Ainsi que j'ai eu 'honneur de vous le faire pressentir
par la lettre que je vous ai adressée, il y a quelque temps,
Sa Majesté Impériale a pensé qu'il était & propos de
confier & un plénipotentiaire spécial la mission de traifer
avec vous limportante question de la delimitation de la
Guyane, et a fait choix & cet effef de M. His pr BureNvar,
ancien ministre a la cour du Brésil, conseiller d’Etat en
service ordinaire. En l'informant de celte décision, je
I'invite & se metfre en rapport avee vous, afin d'entrer le
plus Lot possible en négoeiation sur I'affaire dont les deux
gouvernements ont ¢galement & cceur la bonne et compléte
solution.

Agréez l'assurance de la haule considéralion avec
laquelle j'ai 'honneur d'étre, Monsieur le Vicomte, votre
trés-humble et trés-obeéissant serviteur,

WALEWSKI.

Paris, le & aotl 1855.

Monsieur le Vicoure pE r'Urucuay, etc., efe., ete.
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PROCES-VERBAL DE LA PREMIERE SEANCE

(30 Aout 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents a I’hotel des Affaires Elrangeres :

M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrélaire de la Conférence.

N’ 1, — PROCHES-VERBAL D'QUVERTURE DE LA CGONFERENCE

Aujourd’hui, 30 aotit 1855, MM. les Plénipotentiaires du
Breésil et de France se sont réunis a 1'hotel des Affaires
Etrangeres, a Paris, a leffet d’ouvrir les conférences
relatives a la delimitation des Guyanes Francaise et
Brésilienne.

M. le vicomte de 1'Uruguay, membre du Conseil de
SAMAsESTE L’EMPEREUR DU Brésin ef de son Conseil d’Etat,
Sénateur de ’'Empire, membre de la Cour d’Appel de Rio de
Janeiro, Officier de I'Ordre Impérial de la Croix du Sud,
Grand-Croix de 1'Ordre Impérial de la Couronne de Fer
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d’Autriche, del’Ordre Royal de Saint-Janvier de Naples
el de celui de Danebrog de Danemark, etc., efc., ete.,
Plénipotentiaire de Sa MAJESTE L’EMPEREUR DU BRESIL,

Et M. le baron His de Butenval, Ministre Plénipoten-
tiaire de premicere classe, Conseiller d’Etat, Grand-Officier
de I'Ordre Impérial de la Légion d’Honneur, Chevalier-
Grand-Croix de I'Ordre Impérial de la Rose du Brésil,
Chevalier-Grand-Croix de I'Ordre Royal des Saints Maurice
et Lazare de Sardaigne, etc., ete., elec., Plénipolentiaire
de SA MaresTi: L’EMPEREUR DES FRANCATS,

Apres s'éfre communiqué leurs Pleins-Pouvoirs, en
avoir fait donner lecture par le Secrétaire de la Conférence
et les avoir trouves en bonne et due forme, ont déclare
que la Conférence étaif ouverte.

M. le baron de Butenval, prend la parole, et rappelle
a M. le Vicomre pe r'UrucuAy que le département des
Affaires Etrangéres a déja recu de lui un Mémoire sur la
question, et que ce Mémoire ayant provoqué une premiere
réponse geénérale de la part du cabinet francais, il croit
devoir lui demander s'il a, dés-a-présent, quelques ebser-
valions également générales a présenter en réplique.

M. le Plénipotentiaire du Brésil, répond que son
devoir est de s’abstenir d’observations générales, et qu'il
croit preférable de reprendre les poinlts litigieux un a un,
et d'en faire I'objet d'une discussion approfondie, dont le
Protocole de la Conférence conservera le détail.

M. de Butenval, foul en acquiescant au désir de M. le
Plénipotentiaire du Brésil, demande a émetire une objec-
tion prealable que lui a suggérée une assertion consignée
dans le Mémoire de M. pe L’UrRuauAy, & savoir : que 1'Acte
de Vienne aurait déja résolu la question, la présence
méme de M. le Plénipotentiaire du Brésil, servant de
réfutation suffisante & une telle doctrine, et prouvant que
le litige, souleve par le Traité d’Utrecht, demeure dans
son intégrite.
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M. le vicomte de 1'Uruguay répond qu’il ne considére
pas, en elffet, Uarticle 107 du Traité de Vienne comme
préjudiciable a la négociation actuelle, et qu'il pense que
la base de cette negociation repose sur I'interprétation du
Traite d’Utrecht.

MM. les Plénipolentiaires décident que la rédaction
resumeée des discussions, qui devra élre inseérée au Proto-
cole, sera soumise a leur approbation, et qu'en raison du
nombre des pieces respectivesa consulter, et desrecherches
qu'ils ont encore a faire, la seconde conférence aura lieu
le 20 septembre prochain.

Aprés quoi, la séance a été levée, et le présent proces-
verbal d'ouverture de la Conférence a été rédige et signe
en double expédition, et en observantl'alternat, par MM. les
Plénipotentiaires et le Secréfaire de la Conférence.

Visconne no URuGuAy. ; BUTENVAL.

-

pu MOFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA DEUXIEME SEANCE

(20 SEPTEMBRE 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents 4 Uhotel des Affaives. Etrangéres :

M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaive de la Conférence.

N? 2. — PROCES-VERBAL DE LA DEUXIEME SEANCE

Aujourd’hui, 20 septembre 1855, MM. les Plénipoten-
tiaires de France ef du Brésil se sont réunis a I'hotel
des Affaires Etrangéres, & Paris, a l'effet de continuer
leurs fravaux.

A Touverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
procédent & 1'échange des copies certifices de leurs pleins-
pouvoirs respectifs, et font donner lecture par le Secrétaire
du procés-verbal de la séance d’ouverture de la conférence
du 30 aott dernier.

Le proces-verbal est adopté.



90 SEPTEMBRE 1835 35

M. le baron de Butenval annonce a M. le vicomTs pE
L'Urucuay que, quel que puisse étre pour luile désavan-
tage d'une discussion dont I'ordre a été préparé a l'avance
par la partie adverse, il n'hésite pas, a la fois pour donner
a M. le Plénipotentiaire du Brésil un témoignage de sa
deférence et pour rencontrer sur le chamyp et de front les
principaux arguments présentées par le Cabinet Brésilien,
a aceepter comme terrain du débat la note méme passée
par son honorable collégue au Cabinet francais, sur la date
du 15 juin dernier, et & en reprendre, une & une, pour en
examiner la valeur, toutes les asserlions.

M. de Butenval ajoute que, dans le cas ol cette pre-
miere discussion s'épuiserait sans résultat satisfaisant, il
8¢ réserve de présenter a son tour, sous le jour qui lui
paraitra le plus propre & 'éclaircir, la difficulté que les
Plénipotentiaires sont chargés de résoudre.

M. le vicomte de 1'Uruguay accepte ce mode de dis-
cussion, sauf a ajouter a mesure de nouvelles objections,
si elles se présément; et 11 manifeste le désir de suivre la
meme marche, et de réfuter d'abord, point par point, la
reponse a son Mémoire que le Cabinet Francais lui a
remise. A cet effet, M. le viconre pE L'Unucuay s’exprime
eIl ces termes :

Les bases sur lesquelles repose tout le raisonnement
du Mémoire préliminaire ne me paraissent pas solides.

Il v est dif que les terres cédeées par la France, en
1713, a la Couronne du Portugal, sont dites — terres du
Gap du Nord, — et sont cedées a I'effet, plusieurs fois
rappelé dans le Traité, de metire un certain espace entre
les possessions francaises de la Guyane et la rive septen-
trionale de ’Amazone, dont la navigation était inferdite
ala France. Done, tout cours d’eau qui se trouvera dans
les parages du Cap du Nord pourra éive considéré, avee
une grande probabilité, comme la riviere que les négocias
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teurs du Traité d’Ufrecht ont entendue par I'Oyapock
ou Vincent-Pinson.

En admettant comme véritable U'intention qu'avaient
les négociateurs portugais, et cetle intention transpire
dans tout le Traité, un cours d’eau qui se trouveraif dans
les parages du Cap du Nord ne la satisferait d’aucune
maniere.

Il est reconnu, par des explorations faites dans ces
parages, quil y a (principalement dans la saison des pluies)
une tres-facile communication par eau des riviéres qui sont
au Nord du Cap du Nord, avee I'Araguary et avec
I'embouchure de I'Amazone, par une succession de lacs
et d'inondations formées par le débordement des rivieres.
Ainsi, une limite posée surune des riviéres qui sont pres
du Cap du Nord, aurait ouvert pour le moins a de grands
bateaux une navigation que le Traité voulait fermer. G'est
seulement 'Oyapock qui pouvait remplir les vues des
négociateurs d'Utrecht.

On doit tirer la conséquence contraire a celle qu’a tirée
le Mémoire préliminaire, et cette conséquence est entiére-
ment favorable a la prétention du Brésil.

Une riviere prés du Gap du Nord ne remplissait pas
la fin que le Porfugal avait en vue, n’éloignait pas suffi-
samment, selon l'intention avouée de ses négociateurs,
les possessions francaises de la rive gauche des Ama-
zones. Au contraire, elle les rapprochait en ouvrant des
communications trés-faciles par eau, qui multipliaient les
collisions ef les empiélements que les deux gouvernements
se proposaient d’éviter.

Le sens qu'il y a lieu de donner aux terres du Gap du
Nord est, en verite, comme dit le Mémoire préliminaire,
un élement considérable de la déeision qui’ doit terminer
le litige. Mais cet élément est favorable aux prétentions du
Brésil.

Il ne faut pas donner aux terres du Gap du Nord, pour
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interpréterle Traite d’'Utrecht, le sens qu'on leur donne
aujourd’hui, de terres immeédiatement adjacentes au Cap
du Nord.

Le Traité provisionnel du 4 mars 1700, relatif a ces
terres, conclu entre le Portugal et la France, appelle
terres du Cap du Nord, celles qui sont situées enlre
Cayenne el la Riviere des Amazones. Voila le sens
officiel atabli par un Traité, des mots terres du Cap du
Nord, et on ne peut pas lui en donner un autre. Le Traiteé
d'Utrecht résolut définitivement la question des terres
du Cap du Nord, en suspens par le Traité provisionnel de
1700, et employa dans le méme sens les mémes paroles.

est le sens qu'on leur donnait avant le Traite
d’Utrecht.

Dans le 17" siécle, une Compagnie s’organisaa Rouen,
sous le titre de Compagnie du Cap du Nord. Ses leftres
patentes lui concedaient tout le pays compris entre
I'Orénoque etla Riviere des Amazones, pour y former
des établissements et le peupler. Cette dénomination com-
prenait Cayenne.

On voit de plusieurs relations de voyages publiées au
17" sigele, comme de celui de BririeNy, par de PrriT-Puy,
Paris 1654, el de p’ArrEMomT, Relation dw voyage des
Francais fait aw Cap dw Nord en Amérique, et d’autres, que
la denomination de Terres dw Cap duw Nord comprenait
jusqu’a Cayenne.

(ie sont lesseules notions quelesnégociateursd'Utrecht
pouvaient avoir, et qui ont ét¢ consignées dans le Traite
provisionnel de 1700.

La dénomination de Vincent-Pinson donnée par
Decisue & une baie qui se trouve prés du Cap du Nord
et le voyage de ViNceENT PINSON 1€ peuvent servir pour
décider la question et cela par les raisons suivantes :

1° LeTraité d’Utrecht parle de riviére et non de baie,



38 DEUXIEME SEANCE
et une baie, dans le cas dont il s'agit, ne peul servir de
limite ;

2° DerisLe donne a cette Baie le seulnom de Vincent-
Pinson, etni lui, ni anucun géographe ne lui donne le nom
de Tapoc ou Oyapock, noms que le Traité d’Utrecht
accumule

3° Les principaux géographes, postérieurs au voyage de
Vincent Pinson, ne metlent pas sur leurs cartes une Baie
de Vincent-Pinson;

4° 11 n’est pas prouveé que VineenT Pinson découvrit-
cette Baie el les immédialions du Cap du Nord. Le méme
VinceNT PinsoN, déposant aSéville, le 21 mars 1513, dans
le procés probatoire fait par le fiscal del rey contre I'amiral
des Indes, D. Dizco Coron, déclare les découvertes qu'il
fit, et ne mentionne d’avcune maniere le Capdu Nord, ni
la Baie a laquelle Deriste a donné son nom. VINGENT
Pinson déclare avoir découvert le Gap de la Consolation,
appele depuis le Gap Saint-Augustin, la mar dulce et
la Paricura (Maragnon). Gela se confirme par la carte de
JuaN pE La Cosa, faite en 1500, un an apres le voyage de
Pinson qu'elle'mentionne.

Humsornr, dans son Histoire de la Géographie du Now-
veaw continent, démontre que VincenT Pixson ne découvril
pas le Gap du Nord, maisle Gap Saint-Augustin.

Le vague et I'obscurité dans laquelle se trouve ce qui a
rapport au voyage de Vincent Pinson ne permettent pas
de considérer ce voyage comme un elément pour la déci-
sion de la question qui nous occupe. Il est trés-possible,
sauf le respect da & un géographe comme Derisue, qu'il
ait pose sur la carte le nom de Baie de Vincent-Pinson,
d’apres des informations inexactes et par une erreur que
ses devanciers, plus rapprochés du temps des découvertes
de Pixson, n'ont pas partagee.

D’ailleurs, il. semble au Plénipotentiaire Brésilien
quil ne s’agit pas de savoir quelle est la riviere que Vin-
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cENT Pinson a découverte, mais quelle est la riviere a
laquelle, & I'époque du Traité d’Utrecht, on donnait,
bien ou mal, le nom de riviére de Vincent-Pinson.

Le Plénipolentiaire Bresilien ne peut s'abstenir d'une
observation suseitée par un passage du Mémoire prélimi-
naire, relatif a la position du Gap du Nord, quoique ledit
Mémoire ne déelare pas sa latitude et sa longitude.

Le Cap du Nord se trouve a la pointe Nord-Est de I'ile
de Maracd. (Uest celte pointe qui est appelée au Brésil
(iap du Nord. Tl doit done se trouver entre le 2° et le
3" degré. Cela se prouve avee lautorite de Frocer, en
1698, de Minavu, de BenuiN et de Brutk, en 1836.

Le grand Dictionnaire Géographique de LA MARTINIERE
(édition de 1768), met le Cap du Nord entre le 2™ et le
3™ degré de latitude septentrionale. M. pe LA CoNDAMINE
met le Cap du Nord a 1° 51'. MenreLLE transerit son
observation sur sa carte et ajoute : « Ce Cap n’est que 1'ex-
trémité d'une terre basse. » Ainsi, au lieu de poser le nom
de Cap du Nord sur la partie plus au Nord de I'ile de
Maracd, ils ont donné ce nom i une pointe basse d'une
aufre ile selon la carte de MENTELLE.

Selon les travaux récents de M. Tarpy pE MONTRAVEL,
le Cap duNord esta 1° 4" Nord.

M. de Butenval prend la parole et demande a faire
deux parts des observations que vient de présenter M. pe
L'UruGuAy, a savoir : celles qui ont trait & I'esprit méme
des fransactions d'Utrecht et celles qui se rapportent aus
données que peut fournir 1'étude des documents histe-
riques et géographiques; el comme il aura occasion de
retrouver ces derniéres en discutant le Mémoire de M. pr
L’Urueuay, il lui demande la permission de les laisser,
pour le moment, de coté.

Quant aux premiéres, il Iui serait impossible de laisser,
sans protestation, l'assertion qui tendrait a présenter
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comme objet consenti par les Plénipotentiaires Francaig,
dans les négociations d’Utrecht, la fixation des limites
enlre les possessions respectives des deux Couronnes de
France et de Portugal, & un cours d’eau place de telle
sorte qu'un bassin tout entier eul da marquer l'intervalle
entre le point primilivement occupé par la France et celui
auquel elle consentait a se reduire.

Le veritable objet du Traite d'Utrecht a été l'acqui-
sition, par le Portugal, I'abandon, par la France, de la
rive gauche de I'Amazone, rive sur laquelle, par un
Traite précédent et bien voisin, le Portugal avail consenti
a démolir ses forteresses. Ge résultal, inespéré quelques
années auparavant, par la couronne de Portugal, était
assurément suflisant pour marquer de quel coté se pro-
noncait alors la fortune, et jamais un plénipotentiaire fran-
cais n'a pu, ce résultat une fois acquis au Portugal,
accepter d’autres limites que le cours d’eau le plus immeé-
diatement voisin de la rive cédée. Cela esf si vrai que, par
Iarticle 12 du Traité d'Utrecht, il est stipulé « que les
habitants de Cayenne ne pourront entreprendre de faire
le commerce dansle Maragnon et dans I'embouchure de
la Riviere des Amazones et qu'il leur sera absolument
défendu de passer la Riviéve de Vincent-Pinson. »

Le Plénipotentiaire Francais n'a pas a rechercher iei
quelles pourraient étre, des lors, les arriére-pensées du
Cabinet de Lisbonne; ce qu’il ose affirmer, c’est que
jamais & Ulrecht, ce Cabinet ne s’est avanceé jusqu’a pro-
proser ouvertement 1’Oyapoc pour limite (*).

(%) Le Plénipofentiaire Francais admet plus loin (4° séance) que
le Gouvernement Francais avait formellement aceepté a Utrecht la
limite refusée en 1700. Gette limite refusée en 4700 ¢laib « la Riviére
d'Oyapocdilede Vincenl Pinson» (traduclion officielle francaise
du Traité de 1700 rédigé en porbugais), le « Rio Ojapoc oude
Vieente Pinsonn» (I,cxl(‘,' 1101‘Lugzlis),ut le gouverneur de la Guyane
Francaise, M. de Ferrorues, sayail, d'abord, par la réponse du
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M. pe Burenvan commence lalecture du Mémoire Bré-
silien, et, & propros du premier paragraphe, il fait observer
que ee n'est pas le sens de l'article 8 seulement, comme
on a coutume de le répéter, mais bien le sens et I'esprit

duTraite d’Utrecht tout entier que les Plénipotentiaires
sont chargeés d'interpréter.

Arrivé au passage (page 9) relafif aux preuves geogra-
phiques et tendant a établir que « les geographes les plus
accredileés, au temps ou le Traité d'Utrecht fut concluy,
n'indiquent aucune riviéere du nom de Vincent-Pinson
pres du Cap du Nord et donnent, au contraire, ce nom
a la riviere la plus considerable qui se trouve preés du Cap
d’Orange. » M. pe BorenvaL se livee a I'examen suivant
de tousles auteurs successivement citéspar M. LE vicomTE
OE L'URuGUAY.

commandant du fort portugais d’Arvaguary, cn 1688 (C. da Silva,
§§ 1954 a 1959), ensuite par des lettres du gouverneur de Pard,
ANtonio 0’ALBUQUERQUE, que ce Vincent-Pincon était la riviére
du Cap d’0Orange, la seule riviere Oyapoce, Ojapoc ou Japoc
connue. Le Gouvernement Francais le savait aussi, comme le prouve
le passage suivant d’un Mémoire signé & Cayenne le 20 juin 1698
par M. de FERROLLES :

« .. Jlay envoyé en Cour lUorviginal des Lellrves que le Sieur
D'ALBUQUERQUE Capilaine général du Marvanham m’a eseriles
sur ce sujel, et mes responses dans lesquelles je luy ay fait conoitre
qu'il se trompoil pour les limitles qu'il marquoil enlre la France
et le Portugal prenant un Ouyapoe pour lautre, car il y en a
deux. L'un esl dans la Guyanne au dega du Cap de Nord i
quinge lieues de nos habitations de Cayenne. L'aulre est une Isle
assez grande aw miliew de la Riviére des Amazones qut a iou-
jours élé prise pour bornes.

« Les Rivieres de la Guyanne qui donnent leurs noms aux en|
droits qu’elles arrosent sonl: Ouyapoe, La Raouwary, (I'4ra-
guary), Merioubo, Macapa, Yary (le Jarry), Parvou, Oro-
boiiy, Couroupatecowa, et autves plus pelites dont pas une ne
slappelle du nom de Vincenl Pinson que le sieur D'ALBUQUERQUE
marque néanmoins pour bornes vers nolre Ouyapoc. (Bibliothéque
Nationale de Paris, Manuscrit, Gollection Crairampavcr N° 1016.)
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Dépot des Affaires Etrangeres. Carte N° 9170. — Ar-
NoLpUs Frorenrtius, A LANGREN (sans date), carte « Deli-
neatio Americe. »

Elle donne le Gap du Nord a peu pres en latitude et
nomme les points suivants en remontant du Sud au Nord :
R. do Pracel, R. dos fumos, ® Atalaya, B. de Canoas,
&* et entre les Rios de Gacique et de Lagartos, on lit :
R. de Vincent-Pinson. Le Cap d’Orange, Cecil ou
Condé n’est point nommé, ni 1’Oyapoe non plus (*%).

Bibliotheque du Dépot de la Marine. N° 3881. — « G-
RARDI MERCATORIS, Atlas, sive Cosmographice meditationes
de fabricd mundi. » Amsterdam, 1606, 1 vol. in-folio.

Les deux cartes America et America Meridionalis donnent
toutes deux le Cap du Nord en honne latitude et immé-
diatement au-dessus : « Pynis B. (*) et la Riv. Awari-
bago. » Plus au Nord,auCap Gondé ou Orange on trouve
leWajabego.

Une édition francaise de 1613 donne les mémes cartes
et une édition posterieure faite par Miocner, MERCATOR pré-
sente sur la carte Orbis terree descriptio en bonne latitude
au Cap Blancoou Nord R. de Vineent-Pinson (*).

Bibliothéque du Dépot de la Marine. N° 3875. — Onrte-
Lius, Theatrwm Orbis Terrarum, Anvers, 1570, in-folio.

(1%) Sur cette carte la R.de VincentPinson se trouve trésloin de
1"Amazone et du Cap de Nord, et ellene saurait élrel'Araguary.

(17) Pynis B, n’est pas Riv. de Vincent-Pinson, ¢'est un nom
anglais Pines Bay, introduit en 1598 par Jobocus Honpius (Pinis
Baye sur sa carte de la Guyane). i

(18) La latitude de cette riviere ne veuf rien dire, car celle des
bouches du Maranon ou Amazone se trouve aussi trop an Sud.
En tenant compte de la distance enfre les deux points, cette Riviere
de Yincent-Pincon est bien 1’0Oyapoe.
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La carte n° 2, Americe sive novi orbis nova descriptio
donne en bonne latitude au-dessus du Cap du Nord
(qu’elle nomme Cap Blanco) R. de 8. Vincent-Pin-
son(").

Les éditions de 1601, de 1603, &c. reproduisent la méme
carte.

Bibliotheque du Dépot de la Marine. N° 11,167.
Nowvel Atlas, ow Thédtre du Monde, par JANssoNIus, 4 vol.
im-f°, Amsterdam, 1654. .

A la Mappemonde du 1* volume, on trouve le Cap du
Nord en latitude. — Les mots Oyapock ou Vincent-
Pinson ne sont pas sur cette carte.

Dans I’édition latine d’Amsterdam, 1666, 2 vol. in-f°,
JOANNIS JANSSONII, Atlas contractus; au vol. 2, se trouve la
carte infitulée : Guiana, sive Amasonum Regio; le Cap du
Nord y est bien place, et le Cap d’Orange aussi, et pres
de celui-ci est la riviere Wiapoca.

Bibliotheque Impériale. Cartes et plans : FA, 321. —
Descripeao do Brasil, por Joxo Terxeira, Cosmographo de
S. M., Atlas manus., in-f*, 1640,

La carte N° 1 donne & la riviere au Nord du Cap du
Nord le nomde R* de Vincent-Pinson (*).

La carte N° 32 est plus précise encore; elle donne
I'embouchure du fleuve des Amazones el porte au
Gap du Nord : Cabo do Norte em altura, de dous grdos -
de Norte Gap du Nord a la hauteur de deux degrés au
Nord.

(') La remarque faite dans|la note précédente s’applique aussi
a celte carte.

(*) Le Vineent-Pincon de cette carte se trouve a 35 lieues ma-
rines dn Cap deNord. Il se trouve donc entre le Cunany et le
Cassiporé.
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Enfin, au Nord du Cap se frouve une riviére sur la rive
droife et méridionale de laquelle est dessinée une tour de
garde. La légende porte textuellement : Rio de Vicente-
Pinzon, por donde passa « linha de demarcacio das duas
conquistas, Riviere de Vincent-Pinson, par ou passe la
ligne de démarcalion des deux conquétes (*').

Il y a quelques années, M. Aravso RiBeIro, alors mi-
nistre du Brésil a Paris, obtint du gouvernement la per-
mission de faire de cet atlas une copie qui fut vérifiee et
certifiee par le savant M. JomarDp.

Dépot des Affaires Etrangeres. Cartes N 9154 et 9155,
— Amérique Méridionale, par SANSON D'ABBEVILLE.

Deux cartes, de 1650 et 1669, placent le Cap du Nord
en bonne latitude, et mettent le Wiapoco au Cap d’0O-
range. Le R° Vincent-Pinson n’est pas nomme.

Depdt des Affaires Btrangéres, Amérique, N° 9541, —
Lettres édifiantes, vol. 12, pag. 212; Parvis, 1717, Cours du
flewve Maragnon, autrement dit des Amazones, par le P.
Frirz, jésuite.

Cette carte fut gravée a Quito, en 1707, et elle parut
en France, pour la premiere fois, en 1717, dans les Lettres
édifiantes.

Elle place le Cap du Nord a peu prés en latitude, et
donne seulement les rivieres suivantes : I’Araouari, le

(*1) Cetle carte est plus mauvaise encore que la précédente.
Trixeina déclare sur la carte méme que le Gap de Nord se trouve
par 2° de latitude Nord et pourtant, il le place seulement a 12 licues
portugaises de I'Equateur, c’est-a-dire par 0°41°08”. Si la position
du Cap est fausse, celle de sa Riviére de Vincenl-Pingon I'est
aussi. Il a voulu encadrer dans son dessin une riviere qui d'apres la
concession de 1637 se trouvait a 40 ou 43,7 lieues marines du Cap
de Nord. Voir le fac-similé dans ’Atlas Brésilien (N° 68). Le Gosmo-
graphe Royal MaNoEL PIMENTEL a montré dans un rapport que les
cartes de ce premier Joio TeEixeira n’avaienl aucune valeur.
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Mariparari, et I’Aperuaque, en face duquel est écrit en
dehors de la cote : R. de Vincent-Pinson.
Au Nord, au-dessus de Gayenne, on lit : R. Oya. Le
(iap d’Orange n'est pas nommé (*).

Dépot de la Marine. Bibliotheque. N° 3903. Dépot des
Affaires Etrangeres, Imprimés. — Avlas de DELISLE, Carte
de la Terre Ferme, du Pérow, du Brésil, et du pays des
Amazones; Paris, 1700 et 1703.

Elle donne en bonne latitude le Cap du Nord et aupres
et au-dessus : B. de Vincent-Pinzon.

Plus haut, en position, I’Oyapoc au Cap Orange.

Bibliotheque du Dép6t de la Marine. N° 798. — Le
Flambeaw de la Mer, par VAN Kpuren; Amsterdam, 1699.
in-f*, VI parties.

A la I'V® partie, la carte N° 1 donne le Cap du Nord en
bonne latitude, et place au Cap d’Orange la Riv.
lapoca.

La carte N° 2, West Indien, place al’embouchure des
Amazones l'ile et riviere Sapanapoc, le Cap du Nord
en bonne latitude; auprés et au-dessus le rio Araouari,
au-dessus de celui-cile Uaripoco et au Clap d’Orange le
Wyapoco (®).

(22) Surla petite réduction de la carte de Fritz dans le vol. de 1747
des Lelires Edifiantes le nom est mal placé, mais sur la Carte
manuserite, de 1691, et sur I'édition de Quito, 1707, le Rio de Vi-
cenfe Pinson est bien 1'Oyapoe, caril se trouve a I'Est de 1’Ape-
runaque (Aprouague). Voir ies n* 86 et 91 de I'Atlas Brésilien.

(*) Nous ne connaissons pas cebte édilion de I’Atlas, mais les
planches doivent étre les mémes que celles des éditions précédentes
et postérienres. Sur la seconde de ces cartes on frouve l'ile Sapa-
napok, mais pas de riviere de ce nom ; prés du Gap de Nord, la
riviere Arowary.
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Plusieurs auteurs, cilés encore dans le Mémoire, sont
donnés comme ne parlant pas de la riviere Vincent-
Pinson. Il faut en excepter au moins Arrowsmits et Don
JUuAN pE LA (iRuz Y OLMEDILLA.

Dépot des Affaires Etrangéres. PF Amérique. — Out-
lines, of the physical and political divisions of Sowth Ame-
rica, by Arnrowsmire; London, 1811.

iette carte place au Cap du Nord : Rio suposto de Vi~
cente Pinzon, et al’Ovyapoc: R. Oyapoc or Vincent-Pinson
Bay of the Portuguese.

Dépot des Affaires Etrangeres. Cartes gravees. — Mapa
geografico de America meridional, por JuAN DE LA Cruz v
OLMEDILLA, in-f°; Madrid, 1775.

En face de I'embouchure de1'Aricari (Arawari, sans
doute) se trouve : Cabo de San-Vicente, Cap de Saint-Vin-
cent.

Ce mot de Vincent est donné dans plusieurs cartes
anciennes et modernes, tantot au Cap du Nord, tantot &
la riviere voisine (*).

Bibliothéque du Dépot de la Marine. — Arie pratica de
navegar e roteiro, por MANoEL PIMENTEL, cosmografo mor
do Reyno; in-f*, un vol., Lisbhoa, 1699,

A la page 402, on trouve une table des latitudes et lon-
gitudes, comprenant Rio de Janeiro et Maranhfio, mais
rien au Nord de I'Equateur. Ce n'est que dans une édition
postérieure, de 1746, que sont données les latitudes sui-

(2%) Les cartes d’Arrowsmirn el ’OrvEpinLa sont postérieures au
Traitéd ULreeht. En ce qui concerne lescartes anciennes del’ Am é-
rique, c'est~i-dire celles du XVI¢ et du XVII® siécle, on n'en frouve
pas une seule qui donnelenom de Saint-Vincent au Gapde Nord.
Ce nom appartenait au Cap d’Orange en 1501. (Voir C. da Silva,
§§ 2574 4 2583).
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vantes : Gap Nord, 1°54" L. N. Cap Orange, 4° 4 L. N.
Rio Oyapok ou de Vincent-Pinzon, 4° 6/ L. N.

On n’a pas a Paris I'édition de 1712, dont parle M. pr
L'UruGuay (¥), mais elle est peut-étre trop voisine de la
conclusion du Traite d'Utrecht, pour ne pas accorder une
plus grande valeur historique & la premicre édition pour
laquelle I'auteur obtint un privilege en 1699, qualorze ans
avant le Traité d'Utrecht. :

De cet examen il résulte que des neuf auteurs cités
dans le Mémoire, trois, VAN-KEuLEN, SANSSONNIUS et SANSON
D'ABBRVILLE, ne mentionnent pas la riviere de Vineent-
Pinson; un, Lanegrew, la place inexactement, et ne
nomme ni 'Oyapoc, nile Gap d’'Orange, et un aulre, le
P. Prirz, donne le nom de Pinson a Aprouague; tandis
que trois géographes, MercaTor, OrTELIUS ef TEIXEIRA,
placent en bonne latitude la riviére de Pinson aupres du
Cap du Nord; le témoignage du cosmographe portugais
€8t corroboré par la double indication éerite et de la
latitude et de la ligne divisoire. Enfin, un dernier au-
teur, DerrsLz, emploie la lettre B, baie, pour désigner, en
bonne latitude, 1'embouchure de la riviere de Vincent-
Pinson.

M. pr Burenvar pense que son honorable collégue
Ninsistera pas sur la distinction scholastique que le
Mémoire voudrait établir entre la lettre B portée sur la
carte de Deviste et la lettre R, ou le mot Rio ou Riviére,
qui se frouve sur les autres cartes.

En résume, le Plénipotentiaire Francais croit pouvoir
affirmer que pas une autorité scientifique avérée ne peut
etre invoquée a l'appui de l'opinion émise dans le Mémoire
« que le nom de Riviére de Vincent-Pinson doit étre
donné au cours d’eau le plus considérable situé prés du

(6) La Bibliothéque Nationale de Paris possede un exemplaire
de Pédition de 1712; citée par le Plénipotentiaire du Brésil.
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Cup Orange », et il croit, au contraire, avoir prouve, par
les textes mémes des auteurs les plus dignes de foi, que ce
nom de Vincent-Pinson s'applique exclusivement & la
riviere qui débouche immédiatement au-dessus du Cap
Nord. :

M. le vicomte de 1'Uruguay €t M. le baron de Butenval,
remarquant que des editions des mémes ouvrages,
mais de dates differentes, portent des indications opposees,
conviennent de w’admetire dans la conférence, convme auio-
rité, que les documents antérieurs aw Traité d’Ulrecht,
sans s'interdire foutefois la faculte d’appuyer leurs argu-
mentations sur les éclaircissements subsidiaires fournis
par certains documents poslérieurs, et ils arréfent qu'a
I'issue de chaque conférence, ils se communiqueront réci-
proquement des nofes précises sur la date et le lieu de
dépot des éditions et des travaux qu'ils auront cités.

MM. les Plénipotentiaires décident ensuite que la
prochaine conférence aura lieu le 4 octobre prochain.

Apres quoi, la séance a é(é levée, et le présent proces-
verbal, rédigé par le Secrétaire de la conférence, et signé
par MM. les Plénipotentiaires qui décident que la copie
de leurs Pleins-Pouvoirs, qui n’a pu élre insérée dans le
Protocole de la derniére séance, sera annexée au present
proces-verbal.

Visconpe po UruguAy. BurENvAL.

DE MorRas.
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DEUX ANNEXES :
Cdpia.

DOM PEDRO SEGUNDO, por Graca de Deos e unanime
acclamacio dos povos, Imperador Constitucional e Defensor
Perpetuo do Brasil : Faco Saber aos que esta Carta de
Poder Geral e Especial virem, que Hei por bem, Tendo
toda a confianca nas luzes e zelo do viscoNpe o UruGuAy,
do meu Conselho e do de Estado, Senador do, Imperio,
Desembargador da Relagio do Rio de Janeiro, Official da
Ordem Imperial do Cruzeiro, Gran-Cruz da Ordem Imperial
da Corda de Ferro d'Austria, da Ordem Real de S. Janua-
rio de Napoles, e da de Danebrog da Dinamarca, Nomea-
lo Meu Plenipotenciario, Dando-lhe todos os poderes geraes
€ especiaes que sio necessarios para que possa estipular,
concluir e firmar até ao ponto de ratificacdo, com o Pleni-
potenciario ou Plenipotenciarios que nomear Sua Magestade
0 Imperador dosFrancezes, um Tratado que fixe definitiva-
mente os limites entre o Brasil e a GuyanaFranceza. Em
fé do que Mandei passar a presente Carta, por Mim assi-
gnada, sellada com o sello grande das armas do Imperio,
e referendada pelo Ministro e Secretario de Estado abaixo
assignado.

~ Dada no Palacio do Rio de Janeiro, aos dez dias do
mez de Fevereiro de mil oitocentos e cincoenta e cinco,
trigesimo quarto da Independencia e do Imperio.

IMPERADOR com rubrica e guarda.

VISCONDE DE ABALTE.
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Carta de poder geral e especial, pela qual Vossa Mages-
tade Imperial Ha por bem Nomear Seu Plenipotenciario ao
vIScoNDE D0 UruGuAy para que possa estipular, concluir e
firmar até ao ponto de ratificacao, com o Plenipotenciario
ou Plenipotenciarios que nomear Sua Magestade o Impera-
dor' dos Francezes, um Tratado de limites entre o Brasll
e aGuyana Franceza.

Para Vossa Magestade Imperial ver.

Conforme. JoAo BELISARIO SOARES DE Souza.

Conforme. Signé, viscoNDE D0 URUGUAY.

Pour ampliation, le Secrétaire de la Conférence, bE MorraAs,

Copie.

NAPOLEON, par la grace de Dieu et la volonté natio-
nale, Empereur des Francais, a tous ceux que ces pré-
sentes lettres verront, salut : Le désir qui nous anime de
régler, de concert avee Sa Majesté I'Empereur du Brésil,
d'une maniére réciproquement avantageuse, les limites de
la Guyvane-Francaise et du Brésil, nous a déterminé a
faire choix d'une personne expérimentée, chargée de
suivre, en notre nom, les négociations anciennement enta-
meées dont nous avons provoque la reprise, et de les clore
par la signature d'une convenltion spéciale de délimitation.
— A ces causes, Nous confiant entiéerement en la capacité,
prudence, zéle et dévouement a notre service de M. le
BaroN His pe Burexvar, Grand Officier de notre Ordre
Imperial de la Légion d’honneur, Grand-Croix de 1'Ordre
Impérial de la Lose du Brésil, ete., étec., elc., ministre
plénipotentiaire et conseiller d’Etat, nous le nommons et

u



20 SEPTEMBRE 1855 51
constifuons noflre plénipotentiaire & l'effet de négocier
et signer avec le plénipotentiaire, également muni de
pleins-pouvoirs en bonne forme de la part de sadite
Majesté I'Empereur du Brésil, tels acles propres & assurer
le résultat que nous nous proposons; — Promettant d'ac-
complir et exécuter tout ce que notre plénipotentiaire aura
stipulé et signé, en notre nom, sans jamais y contrevenir,
ni permetire qu’il y soit contrevenu directement, ni indi-
rectement, pour quelque cause et de quelque maniére que
ce soit, sous la réserve de nos lettres de ratifications que
nous ferons deélivrer en honne forme pour étre échangées
dans le délai qui sera convenu.

En foi de quoi, nous ayons fait apposer a ces présentes
notre sceau impérial.
Fait a Paris, le 3 aout de 'an de grace 1855.

Signé : NAPOLEON.

Par I’'Empereur,

Signé : A. WALEWSKI.
Certifié conforme a L'original. — Signé, BUTENVAL.

Pour ampliation, le Secrétaire de la Conférence, bE MOFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA TROISIENE SEANGE

(4 ocroBRE 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION. DES GUYANES FRANCGAISE ET BHESILIENNE

Présents a I'hotel des Affaires Etrangeéres :

M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N® 3. — PROCES-VERBAL DE LA TROISIEME SEANCE

Aujourd’hui, 4 octobre 1855, MM. les Plénipoten-
tiaires de France et du Brésil se sont réunis & 1'hotel
des Affaires Etrangéres, a Paris, a l'effet de continuer
leurs travaux.

A l'ouverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le Secrétaire du Proces-Verbal de
la deuxieme séance, du 20 septembre dernier.

Arrivé au paragraphe de la page 27 : « Le véritable
objet du Traité d'Utrecht a été l'acquisition, ete. »
M. de Butenval fait remarquer que, par suite d'une omis-
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sion du copiste, qui aura passé quelques lignes de la
minute du Procés-Verbal, le sens de la derniére phrase de
sa réplique a M. pe L'UruGuay est demeuré incomplet; il
demande que le passage soit rétabli ainsi qu'il suit : « Cela
est si yrai que, par l'article 12 du, Traité d’Utrecht, on
a pourvu au cas ol, par suite de ces crues d'eau, dont a
parlé I'honorable Plénipotentiaire Brésilien, une commu-
nication accidentelle viendrait a s’établir entre le Vincent
Pinson et I’Amazone; » et que cet article 12 porte :
«Que les habitants de Cayenne ne pourront entreprendre
de faire le commerce dans le Maragnon et dans I'embou-
chure de la Riviére des Amazones, et qu'il leur sera
absolument deéfendu de passer la riviere de Vincent-
Pinson. »

Aprés cette rectification, le Proces-Verbal est adopté.

M. le vicomte de I'Uruguay annonce qu'il croit de son
devoir de faire quelques observations sur lanalyse qu'a
faite son honorable collégue de la partie géographique de
son Mémoire, et il observe :

Qu’il a cite la carte d’ArNonpus Fromrentrus A Lan-
GREN, inlitulée Delineatio ommnium terrarwm tolius partis
America, ele., qui porte la date de 1598, et dont on trouve
deux éditions, une hollandaise et une autre anglaise, dans
les Bibliothéques de Rio de Janeiro et de Lisbonne, et
un exemplaire a la Bibliothéque Impériale, a Paris. Cette
carte, d’aprés son échelle qui est trés-pelite, metla Riviére
de Vincent-Pinson dans une position qui ne peut étres
autre que celle de 1'Oyapock qu’elle ne nomme pas. La
carte citée par son honorable collégue le Plénipotentiaire
Francais, d’aprés son énonce, et parce qu’elle ne porte pas
de date, est différente. Toutefois, elle met la Riviére de
Vincent-Pinson au Nord de différentes riviéres qui se
trouvent au Nord du Cap Nord. Ce Vincent-Pinson est
donc I'Oyapock qui n’est pas nommeé.
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Qu'il a cité les cartes de GErARD MERCATOR, intitulées :
Gerardi Mercatoris Atlas, sive cosmographicae meditationes de
fabrica mundi, et I'Atlas de Gérard Mercator et Hondius,
editions de 1607 et 1635, et dont on {rouve des exem-
plaires & la Bibliothéque Impériale de Paris. Les éditions
que cite son honorable collégue le Plénipotentiaire Fran-
cais sont différentes. Ces cartes mettent la Riviére de
Vincent-Pinson a l'endroit de 1’'Oyapock (qu’elles ne
nomment pas) selon leur échelle et au-dessus du Cap
Blanco, lequel certainement n’est pas le Cap Nord, car
dans ces temps-la le Cap Nord était déja connu sous le
nom de Cap Nord.

MercaTor, dans ces cartes, corrigea celle de 1603, que
cite I'honorable Plénipotentiaire Francais. Il omilt le
Pynis B., qui ne veut pas dire Pinson, et au lieu de Wa-
bejo et Awaribago qu'on pourrait prétendre étre Wia-
poca ou Oyapock, il mit « Riviére de Vincent-Pin-
son » dans un endroit beaucoup plus rapproché du Cap
d’Orange que de celui du Nord.

Qu'il a cité l'ouvrage d’ABramam OrTELIUS @ Theatrum
orbis terrarwm, édition de 1612, qui se frouve a la Biblio-
theque publique de Rio de Janeiro, et qui contient une
carte intitulée : Americe sive novi orbis descriptio, et dans
laquelle on trouve la Riviére de Vincent-Pinson a l'en-
droit de 1'Oyapock, selon son échelle. Elle n'indique pas
le Cap du Nord, elle mentionne seulement le Cap
Blanco, ce qui est différent. Cette carte, qui est de 1612,
est plus rapprochée des temps d’Utrecht, est plus par-
faite que celles que cite 1’honorable Plénipotentiaire
Francais, qui sont de 1570, 1601 et 1603.

On trouve a la Bibliothéque publique de Rio de Ja-
neiro un Appendice au Theatrum orbis terrarum d’OrTE=
Lius, imprimé & Amsterdam, qui contient une carte inti-
tulée : Guiana sive Amasonum Regio. Cette carte ne porte
plus, a I'endroit ol les précédentes mettent la Riviere de
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Vincent-Pinson, lenom de Vincent-Pinson, mais celui
de Wiapoca (Oyapock) ce qui est une preuve de plus de
¢e que I'on donnait & la riviéere qui déebouche pres du Cap
d’Orange, ou le nom de Vincent-Pinson, ou celui de
Wiapoca, Wiapoco, lapoe, Oyapock.

Que la carte qu'il a citée, de Joio TEIXEIRA, est une
copie existante a Rio de Janeiro, d'une autre qui se
trouve a la Bibliothéque Impériale, a Paris, et a laquelle
se refere I'honorable Plénipotentiaire Francais. Cette
carte pose le Cap du Nord a deux degrés au Nord. A
quelque distance de ce cap, distance qui, d’aprés son
echelle, est grande, elle marque une riviére considérable
ayant une borne de limifes avec ces mots : Rio de Vicente-
Pinson por donde passa a linha de demarcagio das duas
conquistas, c'est-a-dire que c’'était alors la ligne de demar-
cation entre les possessions espagnoles et portugaises, car
I'Espagne, a cette époque, 6tait considérée maitresse du
territoire qui forme aujourd’hui la Guyane Francaise.

Cette limite, cette Riviere de Vincent-Pinson, était
non-seulement pour les Portugais, mais aussi pour les
Espagnols, la riviere Oyapock; cela se prouve par un
document émané d’un Roi d’Espagne.

PrivippE LE quaTRIEME (le Portugal était alors réuni a
la Couronne d’Espagne) fit donation, le 14 juin 1637, a
BeNTo Macirn ParenTE des terres du Cap du Nord, avec
les riviéres qu'elles contenaient, et qui avaient (ce sont
les expressions des Lettres patentes), sur la cote de la mer,
85 a 40 lieues, comptées depuis le Gap du Nord jusqu’a
la Riviere de Vincent-Pinson, ou commencait le terri-
loire des Indes du royaume de Castille. .

Or, les lieues espagnoles étaient alors de 17 1/2 au
degre; et ainsi il est démontré que la Riviere de Vin-
cent-Pinson, que Puiippe LE QuaTriEME d'Espagne
considérait comme la limite des possessions espagnoles ef



56 TROISIEME SEANCE
portugaises, était justement 1'Oyepock, et que 1'Oya-
pock avait alors le nom de Vincent-Pinson.

Ce document, qui a été enregistré peu apres son expé-
dition, dans le livre second de la Provedoria do Pard, et
imprime dans une ancienne édition des Annales historigues
du. Maragnam, par Berrrpo, porte la date du 14 juin
1637. La carte de Joio Trrxeira qui vient d'étre citée est
de 1640. Ainsi, il est évident qu'elle ne pouvail poser ef
elle ne pose pas, d’apres son échelle, la limite entre les
possessions portugaises et espagnoles (aujourd’hui fran-
caises), ¢'est-a-dire la Riviéere de Vincent-Pinson, prés
du Cap duNord. Ce Joio TEixeira n'était pas un simple
geographe, il était cosmographe du Roi.

Il y avait & 'endroit désigné, dans la carte dont il
s'agit, une borne en pierre ou en marbre, pour marquer
la limite posée par les Espagnols sous le régne de
CuarLes-QuinT, et qui existait encore en 1723, époque a
laquelle elle fut trouvée par Joio Pars pE AMARAL, capi-
taine d'une des compagnies d’infanterie du Pard. Cette
borne disparut depuis.

Qu’il n’a pas cité la carte du Pére Samurr Frirz, pour
prétendre, fondé sur cette carte, que le Portugal ait eu,
et le Brésil ait aujourd’hui, un droit quelconque a quel-
que portion de territoire au Nord de 'O yapock, mais seu-
lement pour prouver que, dans les temps antérieurs au
Traité d’'Utrecht on donnaitlenom de Vincent-Pinson
a une riviére située au Nord du Cap d'Orange et non
prés du Cap du Nord. Cette carte du Pere SAMUEL
Frirz, qui a été faite en 1690, a beaucoup d'importance
pour les temps ou elle parut. M. e LA CoNDAMINE la cite
dans la Relation abrégde de son voyage [ait dans lintérieur
de I' Amérique Méridionale. Cette méme carte fut réimprimée
4 Madrid, en 1757, avec la traduction en espagnol de
Lettres édifiantes. Elle se trouve dans le tome XVI, avec le
titre suivant : Curso del Rio Maranon, por otro mombre
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Amazonas, por el Padre Samuel Fritz, missionario Jesuita,
corregido por el senor la Condamine, de la Academia de las
siencias. Celte carte, ainsi corrigée par M. pe La Conpa-
MINE, continue & mettre la Riviére de Vincent-Pinson
au Nord du Cap d'Orange, et ne mentionne pasle nom
de Wiapoca, Wiapoco, Iapoc ou Oyapock.

Humsorpr dit, dans son Voyage aux régions équinoziales,
tome VIII, page 121, que c'est la meilleure des cartes que
l'on possédait avant le voyage de M. pe r.a CoNDAMINE, et
que cette carte a guide I'académicien francais dans sa navi-
gation.

Qu'il a cité les cartes de Janssonnius et de Sansow
D'ABBEVILLE pour prouver qulils posaient prés du Cap
d'Orange la riviére Wiapoca, Wiapoco (Oyapock), et
quiils n’en mentionnaient aucune avec le nom de Vin-
cent-Pinson. Les cartes citées par I’honorable Pléni-
Potentiaire Francais, quoique d’éditions différentes, ne
s'opposent pas & ces assertions.

Qu'il a cité les cartes de Jean VaN KruLen (éditions de
1680 et 1695), dont la premiére se trouve a la Bibliothéque
de Lisbonne et la seconde a la Bibliothéque Impériale,
pour prouver que ce géographe donnait a la riviére qui se
trouve prés du Cap d’Orange le nom de Iapoca (Oya-
pock), et qu'il ne mentionne pas le nom de Vincent-
Pinson. L’édition que cite I'honorable Plénipotentiamre
Francais est differente, elle est de 1699 : elle place au Cap
d’Orange lariviére Iapoca. G'est exactement le Iapoc du
Traité d'Utrecht, en lui tirant la lettre — a — clest
I'Oyapock, c'est-a-dire la riviéere qui est preés du Cap
d'Orange. Quant a la riviere et a l'ile Sapanapoc a
l'embouchure-du fleuve des Amazones, et a un Wari-
poco au-dessus de I'’Araguary, ainsi placés par la carte
West-Indien, ces indications ne peuvent avoir aucune
importance, car on n’a jamais prétendu, ni on ne peut
Prétendre, aprés le Traitée d'Utrecht, que la limite soit
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al'embouchure des Amazones. Et sile Wiapoca, Wia-
poco, Tapoca, lapoca, Iapoc, ne pouvaient pas étre
I'Oyapock, un Waripoco pourrait I'étre beaucoup moins.

D’ailleurs, le Mémoire préliminaire a deéclaré que la
géographie ne connait aucun cours d'eau sur le littoral de
la Guyane qui porte exactement le nom de Iapoc, ou
celui de Vincent-Pinson.

Le Plénipotentiaire Brésilien ajoute qu'il a cité quel-
ques cartes postérieures au Traité d'Utrecht seulement
pour renforcer ses arguments, en prouvant que, quoique
le Traité d’'Utrecht se soit servi des deux noms [apoec
ou Vincent-Pinson, elles ne mentionnent pas ce der-
nier, sans doute parce que lariviére prés du Capd’'Orange
(I'Oyapock) ayant cumulativement deux noms avant le
Traité d'Utrecht, Wiapoca, Wiapoco, Iapoc, Oya~-
pock ou Vincent-Pinson, on a commencé, apres ledit
Traité, a se servir seulement de celui d'Oyapock, celui
de Vincent-Pinson étant tombé dans 1'oubli.

Les cartes d’ArrowsmiTa ef d’OLMEDILLA ne prouvent
pas le contraire. Le premier donne le Vincent-Pinson
prés du Cap du Nord comme supposé, le second fait
mention d’'un Cap de Saint-Vincent, et Saint-Vincent
ne peut étre Vincent-Pinson. Dlailleurs, dans cette
carte il s’agit d'un Cap et non d'une riviére.

Le Plénipotentiaire Brésilien croit que 1'édition qu'il
a citée du cosmographe portugais PimeNTEL a toute valeur
historique. On trouve des exemplaires de cette édition
dans les Bibliothéques publiques de Rio de Janeiro et
de Lisbonne. Quoiqu’elle ait été publiée en 1712, la per-
mission pour sa publication, qui se trouve en téte, est de
1709. Le Plénipotentiaire Brésilien a cité cet ouvrage pour
prouver qu'a cette époque la riviere Oyapock était appelée
indistinctement riviere Oyapock ou Vincent-Pinson.
Cefte preuve ne repose pas seulement sur l'autorité de
PimenTEL, elle repose aussi sur un document irrécusable,
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auquel la France a donné le plus solennel assentiment,
le Traité provisionnel du 4 mars 1700, qui se sert,
pourindiquer la méme riviére, cumulativement des paroles
Oyapock ou Vincent-Pinson. Le nom Oyapock est écrit
dans ce Traité de la maniére suivante : Ojapoc. En lui
tirant la premiére lettre cest parfaitement le Zfapoc du
Traité d’Utrecht. Et comme, dans ce temps, on se ser-
vait indistinctement des lettres J et ¥, '0japoc du Traité
de 1700 est aussi exactement I'0 yapock d'aujourd’hui.

PivenTen n'a pas énoncé une opinion particuliére et
d’occasion, il a énoncé une opinion arrétée depuis 1699,
fixée par le Traite de 1700, et & laquelle la France, par
ce Traite, avait donné son assentiment. Il a énoncé une
opinion débattue en 1699, entre M. nr RoviLrt et M. Roqusn
MoNrrIRO Paty, tous deux plénipotentiaires dans le Traité
du 4 mars 1700. Il n'est donc pas surprenant que PIMEN-
TEL n'ait pas mentionné I'Oyapock ou le Vincent-Pin-
Son dans son édition de 1699, car ce furent les discussions
qui s'élevérent-vers la fin de cette année qui éveillérent
plus I'attention sur cet objet.

Le Plénipotentiaive Brésilien a cité dans son Mémoire
la lettre écrite, le 30 juillet 1699, par Roour MoNTEIRO
Pamy & M. pr RourLui. Son honorable collégue le Pléni-
potentiaire Francais a deéclaré qu'on n'a pu trouver ce
document, toute la correspondance de M. pe RoviLLe
ayant été examinée. Le Plénipotentiaire est loin d’ac-
cueillir le moindre doute sur ce point, I'affirmation de son
honorable collegue étant plus que suffisante. Mais il doit
observer que la lettre signée par Roque MoNTEIRO PAIM
ayant été remise & M. pe RouinLi qui, sans doute, ne
l'aura pas remise 4 son Gouvernement, ou ayant été perdue,
1 est impossible au Plénipotentiaire Brésilien de produire
un document qui a été remis dans les mains d’un agent
étranger. Il ne peut produire que des copies faites d’aprés
des minutes ou d'autres copies qui sont restées dans les



60 TROISIEME SEANCE

bureaux du Gouvernement portugais. Il profite de 1'occa-
sion pour présenter a son honorable collegue le Plénipo-
tenfiaire Francais une copie de ce document, qu'il certifie
conforme et qu’il a fait extraire a4 Lisbonne, a la Biblio-
théeque publique, section des Manuscrits. Il désire que son
honorable collégue examine ce document et en apprécie
la portée.

Il est bon d'observer que la valeur de ce document ne
vient pas seulement de lui-méme. Il a précede le Traite
provisionnel du 4 mars 1700. I démontre que la
Riviére Oyapoc est laméme que celle de Vincent-Pin-
son. Eh bien! le Traité provisionnel du 4 mars 1700,
signé par la France, a désigné cefte riviere cumulative-
ment avecles deux noms Oyapock ou Vincent-Pinson,
et a aussi reconnu que c’était une et la méme riviere. Le
Traité d’Utrecht (definitif), treize ans aprés, se sert
cumulativement des deux mémes dénominations pour
marquer définitivement la limite. Ainsi le Traité provi-
sionnel de 1700 et le Traité définitif d'Utrecht
expliquent et sont en parfaite harmonie avee la lettre de
Rooue Monrteiro Pamv, Plénipotentiaire, avee M. bpr
Rourrre, du Traité de 1700,

Le Plénipotentiaire Francais prend la parole pour
répéter I'assertion émise par lui dans une conférence preé-
cédente, & savoir qu'on n'a pu trouver aucune trace dans
les Archives francaises d'un troisieme Mémoire qui aurait
été remis, en contre réplique a M. pe Rouvruri, par un
des Plénipotentiaires Portugais, lors des conférences
qui précederent la signature du Traité provisionnel
de 1700; il y a donc tout lieu de croire, continue le Plé-
nipotentiaire Francais, que ce document n'a jamais été
remis a4 I’Ambassadeur du Roi Lours XIV, el a été conservé
a l'état de minute et de projet dans les Archives porfu-
gaises, 1l serait donc impossible aujourd’hui, sauf le cas
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ol I'honorable Plénipotentiaire Brésilien aurait a pro-
duire, sinon une réponse, du moins un accusé de récep-
tlon de M. pr RourLLs, d’admettre ¢e document au nom-
bre des piéces authentiques a invoquer.

Le Plénipotentiaire du Brésil dit qu’il se borne a
demander qu'une copie de ce document, qu'il a fait faire,
et collationner avee soin, soit acceptée par son collégue
de France pour son édification particuliere.

Le Plénipotentiaire Frangais déclare me consentir a
prendre cette pisce que par une deéférence personnelle
pour son collégue du Brésil, et la recoit uniquement a
titre de renseignement of ficieux et privé.

Le Plénipotentiaire Brésilien clora de sa part la
discussion géographique, en déclarant qu'il ne prétend
d’aucune maniére résoudre la question seulement d’apres
Uopinion de tel ou tel géographe et d’aprés des indications
1s0lées, et que ce n'est pas pour cette fin qu'il les a citées.

Les parages en question étaient mal connus par les
8éographes antérieurs au Traité d'Utrecht. Le manque
d'observations pour fixer exactement la latitude et la lon-
gitude des caps et des rivieres ne permettait pas d’indi-
quer I'exacte relation dans laquelle elles devaient étre
avec I'échelle des mémes cartes. A cela il faut ajouter la
variété d’orthographe avec laquelle chacun écrivait les
noms indiens donnés aux riviéres. Mais il est frés-facile
de deméler la verite, si au lieu de se tenir isolément @
quelques dissemblances apparentes, on veut considérer
le tout de 1a question et ses parties dans les étroites rela-
tons quelles ont les unes avec les aulres, s'expliquant
Mutuellement. '

Ainsi, le Plénipotentiaire Bréesilien a cité les cartes
de differents géographes, non pour s'appuyer spéciale-
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ment sur I'une ou l'autre; mais pour en déduire les con-
clusions suivantes qui sont dans toute leur force.

Des géographes cités, antérieurs au Traité d'Utrecht,
cinqg : LANGREN, GERARD MERCATOR, ORTELIUS, JEAN
Teixeira et le Pére Samuer Frirz donnent & la riviére qu

_débouche au Cap d’Orange (I'Oyapock) le nom de Vin-
cent-Pinson. D’aprésléchelle de cescartes, ce Vincen t-
Pinson-est, dans les unes, au Nord du Gap d’Orange,
dans les autres, beaucoup plus rapproché du point ou
devait se frouver ce Gap, que de celui on devait se frouver
le Cap du Nord.

Les quatre autres géographes cités, antérieurs au
Traité d'Utrecht, SANSoN D’ABBEVILLE, JANSSONNIUS,
Van Kevren et Guinvaume Drorsie, donnent a la riviere
qui debouche au Gap d’Orange le seul nom deWiapoca,
Wiapoco, Tapoca, Tapoco, lapoc. Cest évidemment
I'Oyapock, car ces noms sont donnés a une riviére qui
déebouche au Cap d'Orange, et c'est 'Oyapock qui y
débouche encore aujourd’hui.

Le Plénipotentiaire Brésilien a cite quelques cartes
postérieures au Traité d'Utrecht, seulement pour faire
voir que, depuis ce Traité, le nom de Vincent-Pinson
a disparu de ces cartes, ou l'on trouve seulement le nom
Oyapock, dont l'orthographe s’est fixée, et cela a 'endroit
ot ‘se trouvaient, dans les carles antérieures, les noms
Wiapoco, Wiapoca, Tapoco, Tapoca,lapoc et Vin-
eent-Pinson. Le céléhre n’AnviLLe met, en 1729, seize
ans apres le Traité d’Utrecht, sursacarte delaGuyane,
le nom de Riviére Oyapock au Cap d'Orange, a l'en-
droit ou ses devanciers avaient mis Wiapoco, Wiapoca,
Tapoco, Tapoca, lapoe, Vincent-Pinson.

Tous ces noms disparaissent depuis et sont substitués
parle seul nom Oyapock, jusqu’a I'époque (174%) ol parut
la carfe de M. pe LA CONDAMINE..

Il est donc évident que le Wiapoco, Tapoco, Vin=
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cent-Pinson, lapoc, était 'Oyapoc d'aujourd’hui et que
des deux noms qu'avait cette riviere, Oyapock ou Vin-
cent-Pinson, le premier se généralisa et le second fut
abandonné. :

Le Plénipotentiaire Bresilien tire ces conclusions de
la généralite des cartes et de leur comparaison, el non
spécialement de telle ou felle carte.

Il pense quele litige ne peut étre décideé avec justice et
vérite, par des considérations et des arguments détachés,
mais par leur ensemble et leur liaison qui forment un
tout dont les parties s'éclairent et s’expliquent muluelle-
ment. i

Il n’y a pas de carte, a 'exception de celle de M. BonNE,
ingénieur-hydrographe de la marine, jointe a I' Histoire des
Devz-Indes, de 1'abbé RayNaL, carte faite en 1700 et 1780,
et partant postérieure au Traité d'Ulrecht, et faite dans
son sens, qui réunisse les deux noms, Vincent-Pinson
et Oyapock. Mais, s'il n'y a pas de carte antérieure au
Traité d'Utrecht qui réunisse ces deux noms sur un seul
papier & l'endroit de la méme riviére, il y en a qui lui
donnent, les unes, le nom de Vincent-Pinson, et les
autres le nom de Wiapoco, Iapoc, elc., ce qui revient
au méme. Ges noms ne sont pas réunis sur la méme carte,
mais ils se réunissent au méme endroit sur diverses.

Le Plénipotentiairo Brésilien terminera ses observa-
tions sur la partie géographique de la question, en rappelant
que lé Portugal a toujours indiqué, etle Breésil indique
aujourd’hui, une riviére avec les deux noms Wiapocoj
Tapoco, Tapoca, lapoc, Oyapock ou Vincent-Pinson.
Cette double indication est appuyée par les géographes
antérieurs au Traitée d'Utrecht, par des discussions qui
précéderent le Traité provisionnel du 4 mars 1700,
relatif a la qﬁesLion qui fut définitivement décidée par le
Traité definitif d'Utrecht et qui nous revient aujour-
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d’hui. “Elle est aussi appuyée par le Traité définitif
d’Utrecht qui se sert des deux noms ITapocou Vincent-
Pinson.

I1 faudrait que la France indiquat sur le littoral, entre
le Cap d’Orange ou le Gap du Nord, une riviére a la-
quelle on elt donné, avant le Traité d'Utrecht, cumu-
lativement ou séparément en différentes cartes, les noms
d’Oyapock ou de Vincent-Pinson. Elle ne peut l'indi-
quer. Le Mémoire préliminaire que Son Excellence M. le
Ministre des Affaires étrangeéres Iui a fait remettre le
reconnalif, car il dit : « La géographie ne connait aucun
cours d’eau sur le littoral de la Guyane qui porte exacte-
ment le nom de Iapoc oude Vincent-Pinson. »

Le Portugal a toujours indique, et le Traite de
Vienne le declare, comme limite 1'Oyapock ou le Vin-
cent-Pinson entre le 4™ et le 5™ degré. C'est la limite
qu'il réclamait avant et aprés le Traité provisionnel de
1700.

Le Plénipotentiaire Frangais exprime le désir de
revenir plus tard, s'il y a lieu, sur des observations déja
précédemment contredites par lui, du moins en partie, et
pense qu'il est convenable de terminer d’abord la lecture
du Mémoire remis par le Plénipotentiaire Brésilien, quant
a tout ce qui a traif aux limites du cote de la mer.

Le Secrétaire de la Conférence reprend la lecture
du Mémoire, et, arrivant' au passage de la page 11
« ('est certainement d’aprés ces notions », et relatif
au géographe Bonne, M. de Butenval fait observer que,
comme AnrrowsmirH cité par lui, BoNNe n’exprime pas
dans ses deux cartes une opinion personnelle, mais seu-
lement les deux opinions francaise et portugaise sur la
question, en indiquant sur une premiére carte un Vin-
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cent-Pinson au Cap d' Orange et sur 'autre le Vincent-
Pinson au Cap Nord ().

M. le vicomte de 1'Uruguay expose que, tout en lais-
sant bien constatée l'objection de M. le Plénipotentiaire
Francais, il se réserve d'y répondre a la fin de la lecture
du Mémoire.

Le Secrétaire continue la lecture du Mémoire (page 12):
« Le Traitée d'Utrecht qui avait trait au provisionnel
de 1700, ele. » et le passage relatif a la synonymie de
I'Oyapoc et du Vincent-Pinson adoptée par le Traité et
par le cosmographe PIMENTEL.

Le Plénipotentiaire Frangais se borne & rappeler ce
qu’'il a déja dit sur 1'Acte d’'Utrecht et sur la valeur
scientifique d'une édition de PimMENTEL, autre que l'édi-
tion originale de 1699.

Le Secrétaire ayant lu le paragraphe (page 14) : « On
peut considérer 'article 107 du Traité de Vienne comme
ayant résolu la question, etc. »

M. le Plénipotentiaire Frangais répéte ici son obser-
vation que le Traité de Vienne ne saurait étre invoque
quant au fond méme de la question que ce Traité n'a
point touchee.

M. de I'Uruguay dit qu'il ne considere le Traité de
Vienne que comme n’étant pas préjudiciable a la négocia-
tion et que, si on ne peut l'invoquer d’'une maniére

\

(20) Bonne met sur deux de ses cartes—R. d'Oyapok ou de Vin-
cent-Pincon, au Cap d’Orange, et sur une autre du méme atlas:
— B. et R. de Vincent-Pingon selon M. p& LA GONDAMINE.

5
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absolue, il ne renonce pas a tirer des arguments auxi-
liaires, non-seulement de ce Traité, mais encore de celui
de Paris. En effef, dit-il, par le Traité de Paris, du
30 mai 1814, arlicle 10, le Roi de Portugal s'engageait a
restituer a S. M. Trés-Chrétienne la Guyane Francaise
telle qu'elle existait en 1792. L'effet de cette stipulation
était de faire revivre (comme déclare le Trailé) la contesta-
tion existante & cette époque au sujet des limites.

L'article 106 du Traité de Vienne déclara sans effet
cet article du Traité de Paris, certainement parce qu’il
était de l'intention de ses négociateurs de ne pas faire
restituer la Guyane Francaise felle qu’elle existait
en 1792, et de ne pas faire revivre la contestation alors
existante.

En effet, 1'article 107 du méme Congres de Viennc
déclare que la restilution de la Guyane Francaise serait
faite jusqu'a la Riviere Oyapock ef que son embouchure
est située entre le 4™ et le 5™° degré de latitude septen-
trionale, limite (ajoute ce Traité) que le Portugal a tou-
jours considérée comme celle qui avait été fixée par le
Traité d’'Utrecht.

Il est done evident que les négociateurs du Congreés
de Vienne ont considéré le droil de la France comme
clair et établi seulement jusqu’a la limite de 1'Oyapoclk,
el qu’en maintenant le Portugal dans lo possession des
terres sitwées enltre cette riviére de I’ Oyapok et le Cap du
Nord, dont la restitution n’a pas été résolue, ils ont re-
connu que son droit était meilleur. G'est sur ces terres
que roulait la contestation que le Traité de Paris se pro-
posait de faire revivre et que le Traité de Vienne pre-
tendait empécher.

Les paroles de la seconde partie de I'article 107 de ce
Traité « et l'on procédera a l'amiable aussitot que faire se
pbmm, a la fixation des limites des Guyanes Portu-
gaise et Francaise, conformément au sens précis de
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I'article 8= du Traitée d’Utrecht » s’expliquent parfai-
tement.

L’article 107 cité, dans sa premiére partie, parlant de
I'Oyapock, dit la limite, et dans sa seconde partie, les
limites. 11 avait fixe la limite de 'Oyapock, il manquait
a fixer les autres limites, car I'Oyapock a des affluents et
des embranchements, ef les limites Est-Ouest n’étaient
pas déterminées. La fixation Est-Ouest, faite parle Traité
d’Amiens et d’aufres qui le précéderent, avait disparu;
il fallait la substituer, et fixer dans toute son étendue la
ligne de 'Oyapock.

Ainsi, la seconde partie de l'article 107 du Traité de
Vienne ne comprenait pas la question de I'Oyapok qui
était résolue par la premiére partie dudit article.

C’etait le vrai sens du Traité de Vienne qui avait
résolu la question principale.

Mais, dans les discussions qui précédérent le Traité du
28 aotit 1817, on fit revivre I'ancienne conlestation tout
entiere. On traifait alors a Paris des plus grands intéréts
de 'Europe; on faisait exécuter le Traité de Vienneet
aulres, le Portugal devait remettre Cayenne, on était
press¢ d'en finir, et il eut & signer ce Traité de 1817,
rédigeé en des termes si généraux qu’'on mit de nouveau
en question la limite de I'Oyapock.

Quoique le gouvernement du Brésil ait franchement
admis, en 1841, la négociation sur la large base proposée
par M. Guizor, en acceptant ainsi une nouvelle discussion
sur la limite de I'Oyapock, le Plénipotentiaire Brési-
lien n’a pu s'abstenir de ces observalions, non pour pre-
juger le fond de la présente négociation, mais pour faire
ressortir le bon droit qu'il est chargé de soutenir.

Le Plénipotentiaire Francais prenant la parole déclare
qu’il ne peut laisser passer sans réplique I'opinion que
vient de soutenir son honorable collégue, et ce retour,
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inattendu pour lui, & un chef d’argumentation qu'il
avait da croire (& la réponse si courtoise faite par son
collegue “a l'observation préalable qu’il lui avait’ pré-
sentée lors de leur premiére réunion) définitivement
abandonnée.

Le Plénipotentiaire Francais ne saurait, en effet,
admetfre qu'on puisse, méme par I'induction la plus
indirecte et la plus extréme, prétendre que les puissances
alliées aient, soit en 1814, soit en 1815, entendu s'im-
miscer dans un différend particulier (ef relativement bien
secondaire eu égard aux propositions des intéréts qui se
débattaient alors) enfre les deux Couronnes de France et
de Portugal, nirégler elles-mémes laquestion des limites
des deux Guyanes.

L’Europe, en 1814, comme en 1815, sous une rédac-
tion différente, mais dans un esprit identique et dans des
vues d'équilibre général qui comportaient le refour a la
France de certaines possessions pendant les guerres, a
stipulé la restitution immédiate par le Portugal de la
Guyane a la France, ef laissé expressémens aux deux
Couronnes le soin de vider elles-mémes, suivant Uesprit et
le tewte d'un Traité spécial antérieur, les difficultés de déli-
mitation qui les divisaient.

Pour pretendre, avec quelque apparence de raison,
arguer dela différence des rédactions entre les deux Actes
de 1814 et de 1815, et pouvoir en conclure la différence
des intentions de la part des puissances signataires, pour
soutenir qu’elles ont entendu trancher, en 1815, la diffi-
culté qu'elles avaient laissée indécise en 1814, il faudra
prouver d’abord que cette difficulté a été deébattue au sein
de I'un et de l'autre Congres, qu’elle y a, au moins, été
posée; que les parties ont été entendues, et que c’est en
connaissance de cause que I'Europe a voulu effective-
ment consigner son jugement dans le libellé de 1'Acte de
1815.
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Mais I’honorable Plénipotentiaire du Brésil sait, aussi
bien que son collégue de France, quun tel débat ne
s'est jamais ouvert ni & Vienne, ni a Paris.

Assurément, la seule remarque que la redaction de 1815
a ef¢ adoptée sans donner lieu, non pas & une protesta-
tion, mais & une simple observation du représentant de la
France, serait suffisante pour prouver que jamais, &
Vienne, les puissances alliées n'ont entendu toucher au
fond d'une question dont la France poursuivait, depuis
un siécle, la solution a travers les vicissitudes de la poli-
tique et des armes.

Maisil estbon de bien constater que jamais, ni la Cour
dePortugal, depuis 1815, ni celle du Breésil méme, depuis
qu’elle a recueilli I'héritage d’'Utrecht, n'ont rien avancé
qui euf trait & la doctrine dont I'honorable Plénipoten-
tiaire du Breésil vient de renouveler 'essai : — la Con-
vention signée a Paris en 1817, par le Plénipotentiaire
Portugais, la Note du 5 juillet 1841, note acceptée par le
Cabinet de Rio de Janciro, en offrivaient d'ailleurs, dans
le passé, la contradiction la plus formelle ; alors méme que
la haute mission confice au Plémipotentiaire Bresilien
et son envoi de Rio de Janeiro a Paris ne la réfu-
teraient pas péremptoirement et dans le moment méme.

Le Plénipotentiaire Francais se résume donec, et
conclut que 'article 107 de I'Acte de Vienne (a part la
condescendance ou la surprise, a l'aide desquelles le Ple-
nipotentiaire Portugais a su y faire consigner I'énonce
des prétentions de sa Cour), ayant deux objets bien précis
et distincts; 'un immeédiat, la restitution de la Guyane
2 la France, l'autre, de réalisation indéterminée, le retour
des deux Cours intéressées aux stipulations d’Utrecht,
aucune des deux Parties aujourd’hui contendantes ne
Saurait y trouver un recours ou un appui, quant a la valeur.
méme de leur cause; — cause, répétera une derniére fois
le Plénipotentiaire Francais, dont les. puissances signa-
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taires de I’Acte de Vienne n'ont jamais enlendu con-
naitre; seulement, et le Plenipotentiaire Francais aime a
le faire remarquer, il demeure bien de I'Acte de Vienne,
ce veeu de I'Europe, de voir prévaloir entre les deux
Cours l'esprit et le texte du Traité d'Utrecht, —
esprit et texte tout & l'interprétation sincére et exclusive
desquels le Plenipotentiaire Francais se propose de
concentrer tous ses efforts.

Uet incident vidé, le Secrétaire de la conférence con-
{inuant la lecture du Mémoire de M. pe L'URuGuAy,
passe au paragraphe (pages 15 et 17) « ceux qui indiquent
I'existence d'une riviere de Vincent-Pinson prés du
Cap du Nord et les terrains conteslés sont des terres
d’alluvions sujettes & des inondations, etc. », et termine
la lecture de la premiére partie du Mémoire.

Le Plénipotentiaire Frangais en maintenant que le nom
de Vincent-Pinson ne saurait étre donné a 1'Oya-
pock, situé au Cap d’Orange, et qu'il appartient & la
riviere qui débouche au Cap du Nord, dit qu'il ne de-
mande pas mieux que de reconnaitre que cette appellalion
ne pourrait ¢tre appliquée auxcours d'eau intermédiaires,
car c'est 'avis méme qu'il entend soutenir.

Le Plénipotentiaire Brésilien pense que la lecture de
la partie géographique de son Mémoire élant terminge,
il peut soumetire & son honorable collégue les observa-
tions que lui a suggérées l'opinion exprimée par M. e
BurenvAL, relativement aux deux cartes de BoNng. M. DE
L'Unveuay fait remarquer : 1° que I'une n’a pas d'indica-
tion des sources, ou documents dans lesquels l'auteur a
puisé, et qu'on peut donc considérer comme sienne 1'opi-
nion qu’il a émise; 2° que dans la seconde carte, BoNNE
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se borne a citer 1'opinion de Lo CoNpaMINE, sans formuler
la sienne propre.

M. pr L'Urucuay rappelle ensuite qu'il s'étaif réserve le
droit de présenter de nouveaux arguments qui ne sont
point dans son Mémoire, et il s'exprime en ces termes :

La principale base ' de linterprélation du Traité
d'Utrecht se trouve dans le Traité provisionnel du
4 mars 1700, entre la France et le Portugal, cité par
Larticle 9¢ du Traité d’Utrecht.

Le Traité provisionnel est relatif aux terres du Gap
du Nord, situées, comme il dit, entre la riviere des
Amazones et Cayenne.

On voit de son préambule :

Que les Plénipotentiaires s’étaient proposé d'examiner,
de discuter et de prouver le droit qu'avaient leurs res-
pectifs souverains a ces terres, et qu'en effet ils ont
examine et discuté la justice des prétentions de part et
d'autre;

Que le resultat des négociations fut qu’ils reconnurent
la nécessité de chercher de nouvelles informations et de
nouveaux documents en outre de ceux dont ils avaient
connaissance.

Ils en vinrent a un Traité provisionnel et suspensif,
pour éviter de nouvelles discordes, et qui serait en vigueur
tant que les droits des deux Couronnes ne seraient ps
fixés par un Traité définitif.

Dans ce Traité provisionnel on stipula que les
terres appelées du Cap du Nord, situées entre Cayenne
et la riviere des Amazones, constitueraient un ferritoire
neutre tant qu'il ne serait définitivement décide entre les
deux Couronnes sur la propriété de ces terres.

On y stipula que les Francais pourraient pénélrer
seulement dans la partie du territoire qui, sur les bords
de 'Amazone, s’étend des forts de 'Araguary, Cumau
ou Macapa vers le Gap du Nord et au-dela et que les
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Portugais ne pourraient pénétrer dans ce territoire que
jusqu’au bord de la riviere d’'Oyapock ou Vincent-
Pinson. Les Francais ne pourraient entrer dans ce ter-
ritoire que du coté de Cayenne, les Portugais que par
le cote des terres baignées parla Riviere des Amazones.

Ce Traité déeclarait les limites du territoire litigieux. La
Riviére des Amazones, terme des prétentions de la
France, depuis les forts de ’'Araguary, Cumau ou Ma-
capa d'un coté ; lariviere de I'Oyapock, ou de Vincent-
Pinson, ferme des prétentions du Portugal, d’'un autre.

Ce territoire était considéré neutre et litigieux. Le litige,
apres de nouvelles informations et la production de nou-
veaux documents, devait é¢tre définitivement décidé parde
nouvelles négocialions enfre les deux couronnes.

La question était donc relative, non aux terres situées
entre la Riviére des Amazones et le Cap du Nord,
auxquelles on a voulu restreindre la domination des terres
du Cap du Nord, mais aux terres situées entre la Riviére
des Amazones et 1'Oyapock, qui sont ce que l'on
supposait alors et du temps du Traité d’Utrecht terres
du Cap du Nord.

La neutralité provisoire de ces terres fut ainsi reglée.

Tous les forfs qui pourraient se'trouver sur les ferres
qui s'étendent des bords de I’Amazone, terme des pré-
tentions de la France, et du Cap du Nord, sur la cote
de la mer jusqu’a I'embouchure de la Riviere Oyapock
ou Vincent Pinson, terme des prétentions du Portugal,
seraient défruits.

Ni les Francais, ni les Portugais ne pourraient
occuper le territoire situ¢ entre ’Amazone et la riviére
d'Oyapock ou Vincent-Pinson.

Le Traité de Lisbonne du 16 mai 1703, intitulé :
Fedus offensivum et defensivwm inter LEoPOLDUM, Imperd=
torem Romanorum, ANNAM, Reginam Anglie, et Ordines
Generales Faderati Belgii ab und, e PETRUM II, Regem
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Lusitani®e ab alterd parte initium, ete., dit, a I'article 22:
« Eodem modo etiam pax fieri non poterit cum Rege Chris-
lianissimo, nisi ipse cedat, quocumque jure, quod habere
intendit in Regiones ad Promontorium Boreale, vulgo
Caput de Nort pertinentes, et ad ditionem Statts Marar-
conii spectantes, jacentesque inter Fluvios Amazonum
et Vincentis Pinsonis, non obstante quolibet Feedere,
sive provisionali sive deeisivo inter Sacr. Reg. Majestatem
Lusitania et ipsum Regem Christianissimum inito super:
possessione jureque dictarum Regionum. » Dumont, Corps
diplomatique, Tome VIII.

Ce Traité se réfere évidemment aux prétentions en sus-
pens par le Traité provisionnel de 1700, et donne a la
riviere, que celui-ci appelle Oyapockou Vincent-Pinson,
le seul nom de Vincent-Pinson. C'est une preuve de
plus que 'Oyapock était designe aussi avec le seul nom
de Vincent-Pinson.

Le texte de ce Traité de 1700 prouve aussi que, soit
dit en passant, la dénomination de Terres du Cap du
Nord était alors trés-large, et comprenait le territoire qui
s'élend de ce cap jusqu'a I’'0Oyapock. Son article premier
s'exprime ainsi: « Terres qui s'étendent depuis lesdits
forts vers le Cap duNord et sur la cote de la merjusqu’a
I'embouchure de la riviére Oyapock ou de Vincent-Pin-
son. » L'article suppose donc un espace considérable entre le
Cap du Nord, sur la cite de la mer et la riviére d’Oya-
pock owde Vincent-Pinson. Il ordonnait de démolir non-
seulement les forts qui se trouvaient enire Araguary,
Cumau ou Macapa et le Cap du Nord, mais aussi ceux
qui pourraient se trouver entre le Cap du Nord sur la
cote de la mer et la Riviére Oyapock ou Vincent-Pin-
son.

A T'époque du Traité d’'Utrecht, la question était
exactement sur le méme terrain ou I'avait posée le Traité
provisionnel de 1700, c¢’est-a-dire il s'agissait de déci-
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der a qui appartiendraient définitivement les terres liti-
gieuses qui s'¢tendaient depuis 'Araguary, Macapd ou
Cumau, jusqu'au Cap du Nord, et du Cap du Nord, sur
la cote de la mer, jusqu’a la Riviére Oyapock ou Vin-
cent-Pinson.

Le Traité d'Utrecht résolut définitivement la ques-
tion ; il la prit dans les termes ou l’avait posée le Traiteé
provisionnel de 1700, etil larésolut dans les mémes
termes.

Le Traitée d'Utrecht s'intitule officiellement « Traité
de paix et d’amitié entre Lours XIV, roi de France, et
JEAN V, roi de Portugal, portant cession et renonciation,
de la part de Sa Majesté Tres-Chrétienne — a toutes les
terres appelées Cap du Nord, a toutes celles des deux
cotes de la Riviere des Amazones, a la navigation et
commerce de cette riviére. »

Dans I'article 8¢ il stipula la renonciation, non simple-
ment aux Terres du Cap du Nord, mais & celles appelées
(alors) du Cap du Nord, situées entre lariviere des Ama-
zones, et celle d'Tapoe ou Vincent-Pinson.

L’article 9™°, qui cite le Traité provisionnelde 1700,
est une simple conséquence du précédent, — faculté de
faire rebatir les forts démolis d’Araguary, Cumau ou
Macapd entre ce dernier et le Cap du Nord; — faculté
de faire rebatir les forts qui auraient pu étre démolis entre
le Cap du Nord, sur la cole de la mer, jusqu'a laRiviere
Oyapock ou Vincent-Pinson.

L'article 10™ contient la reconnaissance du droit de la
Couronne de Portugal aux deux bords de la riviéere des
Amazones.

L’article 11™° contient la promesse que se font récipro-
quement les deux Couronnes de ne pas permettre que leurs
sujefs aillent négocier sur le territoire voisin.

Les slipulations des articles 8m°, 10™¢et 11™° sont diffé-
renles,  quoiqu'elles aient toutes rapport a l'arrangement
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du litige défini par le Traité provisionnel de 1700.

Ainsi, les articles 10" et 11™ ne peuvent pas limiter
larticle 8. Ils en sont des conséquences et non des
restrictions.

On ne peut pas restreindre la limite établie dans
Varticle 8™ par I'article 10™. L’arlicle 8" parle des Terres
du Cap du Nord situées entre la Riviere des Ama-
zones, depuis ’Araguary, Cumau on Macapd, jusqu'a
la Riviére Oyapock ou Vincent-Pinson; larticle 10™¢
des deux bords de la Riviere des Amazones, tant le
meéridional que le septentrional. Ce sont choses diverses.

Le Traitéd'Utrecht résolutdéfinitivement la question,
et il la résolut en passant la limite & la méme Riviére
lapoc (Oyapock) ou Vincent Pinson, et en se servant,
comme le Traitée de 1700, cumulativement de ces deux
noms, avec la conjonction alternative ow, qui certainement
n'indique pas l'alternative de deux riviéres, mais celle de
deux noms qui alors désignaient la méme riviére.

Ainsi, le Traite d'Utrecht s’explique parfaitement par
ses antécédents et par d’autres Traités antérieurs. Cetle
explication officielle est completement d’'accord avec les
géographes antérieurs au méme Traité qui donnaient, les
uns, a la Riviere de 'Oyapock, le nom de Iapoc, Wia-
poe, et d’autres celui de Vincent-Pinson.

Si 'intention des négociateurs d’Utrecht avait éte de
céder seulement au Portugal le bord septentrional de la
riviere des Amazones jusquau Cap du Nord, il aurait
suffi de déclarer dans Larticle 10 que Sa Majesté Trés-
Ghrétienne reconnaissait queles deux bords del’Amazone,
le méridional comme le septentrional jusqu'au Cap du
Nord, appartenaient a la Gouronne de Portugal. L'article
8" serait inutile, et il serait inutile de parler des Terres
du Cap du Nord, qui comprenaient beaucoup plus que la
simple cession du bord septentrional de I'Amazone jus-
quau Gap du Nord. Mais comme la France prelendait
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non-seulement les Terres du Cap du Nord, mais faisait
valoir aussi des droifs aux deux bhords de la Riviere
des Amazones, on se vit dans la nécessité de mettre
deux articles dans le Traité, chacun relatif a chacune de
ces prétentions. On mitainsile Traitédefinitifd’ Utrecht
en parfait rapport avec le provisionnel de 1700, quant
aux terres du Gap du Nord.

Les instructions données par le Gouvernement fran-
cais, le 2 Septembre 1699, au gouverneur de Gayenne,
lui enjoignaient de s'informer des droits que la France
pourrait avoir & la Riviére des Amazones, pour les
opposer aux Portugais qui prétendaient réduire sa limite
a I'Oyapok. _

La France, en 1700 (comme & Utrecht), prétendait la
limite de laRiviéredes Amazones, prétention qui absor-
bait le territoire compris entre 1'Oyapock et le Cap du
Nord. Le Traité provisionnel de 1700 consacre cette
prétention. \

Elle n’a jamais réclamé comme limite, avantle Traité
d’Utrecht, une Riviere de Vincent-Pinson.

Elle n’a jamais fait valoir spécialement, avant le Traité
d'Utrecht, des droits aux territoires compris entre I'Oya-
pock et le Gap du Nord, mais au tout. Le Portugal, fai-
sant valoir ses droits & I'Oyapock, prétendait la totalité
du ferritoire litigieux.

On fit revivre de part et d’autre la totalité de ces pre-
tentions al'époque du Traité d'Utrecht.

On ne partagea pas le difféerend; on s'exprima dans les.
mémes termes que dans le Traité provisionnel de
1700.

Si le difféerend défini par le Traité provisionnel de
1700 n’a jamais eté divisé, si le Traite d'Utrecht, defi-
nitif sur cet objet, s'est servi, pour le décider des mémes
termes dudit Traité provisionnel, il est évident que le
Traitée d'Utrecht, en établissant la limite par le Iapoc




& OCTOBRE 4855 el
ou Vincent-Pinson, a adjugé au Portugal la totalite
de ses prétentions.

M. de Butenval répond & M. pr L'Urveuay qu'il repren-
dra, pour les étudier, avec un soin nouveau, les arguments
de son honorable collégue, et que, dans une réunion pro-
chaine, il s’efforcera .de compléter, s'il y a lieu, la réfu-
tation dont il a précédemment indiqué les chefs principaux,
et qui, a son avis, demeurent entiers, méme apreés ce qu'’il
vient d'entendre. '

MM. les Plénipotentiaires s'ajournent au jeudi 11 de
ce mois, aprés quoi, la séance a été levee et le présent
proces-verbal rédigé par le secrétaire de la conférence.

VisconpE po URUGUAY. BUTENVAL.

DE MoOFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA QUATRIEME SEANCE -

(11 ocTobRE 1853)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCGAISE ET BRESILIENNE

Présents & 'hotel des Affaires Iﬁbrzmgél'e:; :
M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France ;

M. de Mofras, Secrétaire de la Confeéerence.

N. 4. — PROCES-VERBAL DE LA QUATRIEME SEANGE

Aujourd’hui, 11 octobre 1855, MM. les Plénipoten-
tiaires de TFrance et du Brésil se sont réunis a I'hotel
des Affaires Etrangéres, & Paris, a l'effet de continuer
leurs travaux.

A T'ouverture de la seance, MM. les Plénipotentiaires,
reconnaissant qu’'a cause de son etendue la double expé-
dilion du Procés-verbal de la troisiéme séance du 4 octobre
n’a pu étré préparée pour la signature, décident que ce
document ne leur sera soumis qu'a la prochaine réunion
de la Conference.
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M. de Butenval prend la parole et dit' que les obser-
vations complémentaires, présentées par ['honorable
Plénipotentiaire du Brésil dans la derniére seance, se
rapportent, comiue les précédentes, a deux ordres d'idées
distinctes.

Les: premiéres n'ont trait qu’a 'état de la science géo-
graphique et aux notions aceréditées sur 'Ameérique du
Sud, au 17 siécle, et & la valeur respective des différents
documents cosmographiques invoqués.

Les autres embrassent les conséquences ou les indue-
tions qui peuvent ressortir de I'historique des faits ou de
étude des Traités. :

Le Plénipotentiaire Francais, en abordant, en pre-
mier lieu, celles qui regardent la partie scienfifique de la
question, osera faire remarquer a son honorable collégue,
que ces observations techniques ont été déja, en grande
partie du moins, produites, et, selon la pensée du Pléni-
potentiaire, ou réfutées ou balancées par des indications
cartographiques opposées d’égale valeur.

Toutefois, en revenant ici sur un argument présenté
antérieurement par I'honorable Plénipotentiaire du Brésil,
le Plénipotentiaire francais doit lui avouer qu'il ne
'a pas entendu, sans quelque surprise, arguer du vague
de T'appellation terres du Cap du Nord pour prétendre
que les négociateurs de 1700 et de 1713 avaient compris,
SOuUs ce nom, tous les territoires qui vont de U'Amasone aw
grand Oyapoc.

En invoquant, comme il I'a fait, les Letires patentes du
roi Lours XIII, qui coneedaient les terres du Cap du Nord
@ lo Compagnie de la Framce Equinoziale, I'honorable
Plénipotentiaire du Brésil aurait da, pour étre logique,
porter les ‘prétentions de sa CGour jusqu'a I'Orénoque
meéme, car c'est aux terres qui s'éiendent de 'Amaszone a
l'Orénoque que lesdites lettres ont donné le nom de
Terres dw Cap du Nord.
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L'extremité & laquelle conduit I'argumentation de I'ho-
norable’ Plénipotentiaire Brésilien en démontre suffi-
samment le vice.

Il demeure évident que ces mots vagues, de 1'erres du
Cap du Nord, employés indifféeremment dans la langue
usuelle, pour désigner les terres d’un pays alors & peine
exploré, n'ont pu passer aussi facilement dans la langue
diplomatique et traverser les contestations laborieuses,
dont les Archives des deux pays ont conserve les monu-
ments, pour prendre place, sans détermination de latitude,
dans un Traité solennel. Le Plénipotentiaire Francais n'a
pas entendu non plus sans étonnement, dans la séance
précédente, I'induction qu'a voulu tirer; en faveur de sa
cause, son honorable collegue de 'imperfection matérielle
et graphique de certains documents cités et cette assertion
« que, sur telle ou telle carte invoquée par le Priniro-
TENTIATRE FRANGAIS, les noms d'Oyapoc ou de Vincent-
Pinson sont disposés de telle sorte qu'il est impossible
d’affirmer que l'auteur ait entendu les placer plutét au
Cap du Nord qu'au Cap d'Orange. »

L’honorable et savant Plénipotentiaire du Brésil
n’'ignore pas que ces imperfections matérielles n'ont jamais
donné le change a la secience, ni au 17, ni au 16° ni
méme au 15° siécle. A cette époque les moyens de déter-
miner exactement les latitudes d'un lieu étaient parfai-
tement connus; et les géographes et les navigateurs ne
confondaient plus entre elles les terres qui avaient été une
fois astronomiquement relevées.

En supprimant d’ailleurs les monuments cosmogra-
phiques qui peuvent préter au doute, quant & la position
du Vincent-Pinson, il en resterait, et de bien nom-
breux, qui ne le permetient plus; le Plénipotentiaire
Francais n’en citera que trois : ils suffiront a prouver que
les positions astronomiques de 1'0Oyapoc et du Cap
Orange, du Vincent-Pinson et du Cap Nord n'ont ja-



11 OCTOBRE 4855 81

mais éte au 16™ et au 17" siecle, I'objet d’'une équivoque.

La carte de Temxmira porte, en toutes lettres, que le

Cap Nord est par deux degrés Nord. Turver dit textuel-

lement : « A cinquante-six lieues de Maragnon(*) se
trouve la Riviére de Vincent-Pinson(*). »

Les géographes hollandais Van Loon et Vooer s'ex-
priment ainsi (**) :

(4™ partie, pag. 1) Description maritime des cdtes de
Guyane : « La riviere Wayapoco est au Nord, ayant sur
une pointe orientale une terre haute nommée Cap
Orange, » eta lapage 2: « Du Cap Nordau Cap Orange,
N. 1/4 N.-0. 50 lieues. Le Cap Nord git sur 1° 54’ latitude
Nord, le Cap Orange par 4° 4. »

Le Plénipotentiaire Francais, avant de passer &
l'examen de la seconde moitié des observations présentées
par I'honorable Plénipotentiaire du Bresil dans la der-
niére séance, voudrait d’abord s’excuser aupres de lui des
repétitions et des continuels retours & un méme poini,
auxquels va le forcer l'examen, d’ailleurs trés-suceinct,
qu'il se propose de faire des allegations de son honorable
collegue; mais, & son avis, comme ces allégations reposent
sur une perpeétuelle pétition de principes (¢'est-a-dire sur
la preuve administrée précisément par ce qui est a prou-
ver), cette uniformité d'argumentation ne saurait étre
entierement impulée au Plénipotentiaire Francais.

Le Plénipotentiaire Francais dira d’abord qu'il a pris
connaissance officieuse du Mémoire ou projet de Mémoire

—_—

(*") Le Maragnon de Tuever, comme celui de MeRrcaTor el
d’'OrrEL1vs, était I'Amazone.

(*) Cosmographie par Anbre THEver, 2 vol. in-f*. Paris, 1575,
Livre 23, page 1023. (Nole du Plénipolentiaire Francais.)

(**) Biblioth. du dépdt de la Marine, n. 798. Le Nouveauw et
Grand Flambeau de la Mer de Vax Loox et Jantz Vooeur, publié
par Joannes Vax Keurew, in-f°, 4 parties. Amsterdam, 1699.

(Note du Plénipolentiaire Francais.)

6
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rédigé par M. Roour MontEIRO PAINM, en 1699, et qu’il n'a
pu trouver dans le passage de ce Mémoire relatif a la syno-
nymie, pour un méme cours d'eau, des deux noms
d’Oyapock ou Vincent-Pinson, la preuve que 1’hono-
rable Plénipotentiaire Bresilien a semblé en vouloir faire
ressortir; 4 savoir, que les Plénipotentiaires d'Utrecht,
en 1713, étaient tombeés d’accord sur un point duement dé-
battw a Lisbonne en 1700, la position géographique du Vin-
cent-Pinson.

Un passage d'un Memoire de M. RourLni contenait
cette assertion, que le partage des terres en litige par la
Riviére Yapoco oun Vincent-Pinson était non-seule-
ment injuste en droit, mais émaginaire, parce qu’il n'y
avait pas de riviere & laquelle fussent bien décidément
acquis les noms de Yapoco ou Vincent-Pinson; qu'a
I’égard du Yapoco, il y avait une équivoque, et que ce
nom désignait non pas un fleuve, mais une ile au milieu
de la Riviére des Amazones, ete.

Ce fut pour le combattre que M. Roque MoNTEIRO PATM
tint vraisemblablement & établir, dans le projet de Note
ci-dessus mentionné, « 1° qu’aucune ile du nom de Iapoc
n’existait & 'embouchure de 'Amazone; 2° qu'il existait
bien réellement, dans les Terres du Cap Nord, un fleuve
nommeé par les géographes Vincent-Pinsonou Oyapock. »

Mais, ni dans ce projet de Mémoire, ni dans les Mé-
moires effeclivement remis & ’Ambassadeur de France,
les Plénipotentiaires Portugais n’ont indiqué la situation
astronomique de l'embouchure du Vincent-Pinson par
4 degres et demi, et celte indication seule, si elle eut été
conforme aux prétentions présentes de la Cour de Rio de
Janeiro, pourrait étre utilement invoquée par son hono-
rable Plénipotentiaire. '

Le Plénipotentiairc Brésilien a cru devoir s'appro-
prier, pour les reproduire sous une forme nouvelle, une
partie “des arguments opposés, lors de conférences
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de 1699, a M. RouviLLg, par les Plénipotentiaires Portu-
gais.

Comme ces arguments ont été a cetfe époque péremp-
toirement réfutés dans les notes verbales ou les Mémoires
remis par I’ambassadeur de France (Mémoires qui ont dit
etre conservés dans les Archives portugaises comme ils
Lont été dans les notres, et dont le Plénipotentiaire Fran-
cais s’empresserait, d'ailleurs, de metire la communica-
tion & la disposition de son collégue), le Plénipotentiaire
Francais pourrait se contenter de se référer simplement
aux documents sus-mentionnés.

Il fera, toutefois, ohserver qu'en invoquant aujourd’hui
comme le puc pe Capavar le faisait, en 1699, le parlage
des terres enire les deux Couronnes de Portugal et
d'Espagne, le Plénipotentiaire Brésilien semble oublier
aujourd’hui, comme l'oubliaient alors les Plénipotentiaires
Portugais, que jamais la couronne de France n'a reconnu
un tel parfage, et qu'elle a dés I'origine proclameé, comme
elle I'a toujourssoutenu et pratiqué depuis, le droit com-
mun de toutes les nations a la libre navigation des mers et
la concurrence générale pour les découvertes et les con-
quétes dans le Nouveau-Monde.

On n'a donc jamais été fondé, on ne peut étre fondeé
aujourd'hui & invoquer confre la France les conséquences
@'un principe qu’elle a toujours dénié, ni & s’étonner que
des Lettres patentes de nos Rois aient disposé de terres
entre 'Orénoque et 'Amazone, pendant que de leur
coté, les Rois de Portugal prétendaient concéder des fiefs
surles mémes territoires. De ces prélentions opposees sur
un méme point, de ces actes unilatéraux et non consentis
ou méme la plupart du temps inconnus a I'autre Partie
Intéressée, de ces entreprises partielles et des alternatives
de succes et de defaite, qui en marquent 'histoire, nulle
conclusion de droit ne saurait ressortir. Le droif ne peut
étre établi pour les deux Couronnes en ce moment conten-
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dantes que sur le texte des Traités formels stipulés et
signes par elle.

Le Plénipotentiaire Francais n'insistera pas davanlage

sur la refutation de cetfe partie de l'argumentation de
son honorable collégue, partie empruniée a la polémique
d'un autre temps, mais peul-étre, recherchera-t-il, & son
tour, dans une autre phase du débat, quelques enseigne-
ments et quelques témoignages dans ces documents un:
peu surannés, auxquels il eut hesité a avoir recours le
premier.
- Quant a ce que 'honorable Plénipotentiaire du Brésil
a cru devoir dire au sujet des Traités de 1700 et 1713,
et de la connexion des deux actes, le Flenipotentiaire
Francais n’a qu'une seule et bien courte observation a
faire :

Le Plénipotentiaire Francais n’'a jamais entendu
nier

Ni que le Traite d’Utrecht ait élé un retour sur le
~ Traiteé provisionnel de 1700, retour fout au profit du
Portugal,

Ni que le territoire contesté en 1700 n’ait été, en 1713,
abandonné par la France,

Ni que la limite, refusée par elle, en 1700, du Vin-
cent-Pinson, n'ait été par elle, en 1713, formellement
acceplec.

Ge que le Plénipotentiaire Francais nie aujourd’hui,
comme tous les représentants de la France lont fait
antérieurement ef chaque fois qu'une telle asserlion s’est
produite, ¢’est gue le fleuve que le Plénipotentiaire Brési-
lien désigne aujourd'hui comme le Vincent-Pinson, ail
été, soit en 1700, soit en 1713, connu et acceplé comme tel.

Ge qu’il nie, ¢’est que jamais, avant 1815, aucun docu-
ment officiel aif présénté la latitude exacle du fleuve
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limite, telle que dans 1'dcte de Vienne le veprésentant du
Portugal l'a précisée pour la premiére [ois, c¢'est-a-dire
entre les quatriéme et cinquieme degrés de latitude sep-
tentrionale.

(’est cette dénégation méme que son honorable col-
legue devrait détruire par quelque preuve péremptoire,
pour écarter I’objection de fait la plus considérable au
theme qu’il est charge de soutenir.

Le Plénipotentiaire Francais aime a tomber d’accord
avec son honorable collégue sur I'impossibilité de trouver,
dans un seul ordre de considérations ou de faits, des rai-
sons suffisantes pour déeider, pour éclairer méme incoms-
plélement la difficulté qui les divise; comme son collégue,
il admet que chaque chef d’argumentation isolé n’est pro-
duit par chaque partie qu'afin d’apporter un élément de
plus a la discussion, et non pas avec la prétention d'en
tirer une conclusion absolue et finale.

Mais il prend, en terminant cetle premiere partie du
debat, la liberté de constater que, jusqu'ici, dans I'ordre
meme de discussion choisi et préparé par son honorable
collegue, chaque chef d'argumentation, qu'il ail eu frait &
I'état de la science geographique avant ou apres le Traité
d’Utrecht, aux conventions diplomatiques, a la politique
ou a l'histoire, a rencontré aussitol, soit une réfutation
directe, soit une contre-assertion d'égale valeur, eu égard
aux pieces et aux preuves citées a 'appui et que, quant &
présent du moins, aucune objection décisive ne demeure
debout contre l'interprétation qu'a toujours entendu don-
ner la France aux stipulations d'Utrecht, et que le Plé-
Nipotentiaire Francais se réserve, dans une séance pro-
chaine, de soumettre, les cartes et I'histoire a la main, &
son honorable collegue.

M. le vicomte de 1'Uruguay annonce qu'il répliquera,
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dans la prochaine séance, a ce que vient de dire M. le
BARON DE BUTENVAL, :

Apres quoi, MM. les Plénipofentiaires s’ajournent au
18 de ce mois, et le présent procés-verbal est rédigé par le
secrétaire de la conférence.

Visconpe no Uruguay. BureNvaL,

pE Morgras.
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PROCES-VERBAL DE LA CINQUIEME SEANCE

(18 0CTOBRE 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents & I'hotel des Affaires Etrangéres :

M. le vicomte de I'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval. Plénipotentiaire de France:

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N° 5. — PROCKS-VERBAL DE LA CINQUIEME SEANCE

Aujourd’hui, 18 octobre 1855, MM.'les Plénipotentiaires
de France et du Brésil se sont réunis a I’hotel des Affaires
Etrangéres, a l'effet de continuer leurs travaux.

A Touverture de la séance, M. le vicomte de 1'Uruguay
prend la parole, et s’exprime en ces termes :

Comme il est dit, par I'article 8™ du Traitéd’Utrecht,
que la France se désistait de tous droits et prétentions
aux Terres du Cap du Nord, et comme on a prétendu,
pour établir un argument en faveur des prétentions de la
France, que ces paroles — Terres du Cap du Nord —
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comprenaient seulement les terres qui se trouvent entre la
Riviére des Amazones et le Cap du Nord, le Plénipo-
tentiaire Bresilien s’est vu dans la nécessité de rétablir le
vrai sens de ces paroles — Terres du Gap du Nord, —
avant et a I'époque du Traité d'Utrecht.

Il aprouveé qu’avant et & I'époque du Traitéd’ Utrecht,
on appelait — Terres du Cap du Nord la totalité des
terres qui s’étendent depuis la Riviere des Amazones
jusqua Cayenne, et méme jusqu'a 1’Orénoque. On
appelait alors toute la Guyane Francaise — Terresdu
CGap Nord, — parce que les navigateurs qui cherchaient
ces parages, allaient reconnaitre la terre au Cap Nord, qui
était le plus connu et le plus remarquable de ces cotes.

(est seulement pour prouver ce point, et non pour en
ticer d’aufres inductions, que le Plénipotentiaire Brési-
lien a cité les Lettres patentes données au 17" siécle a
une compagnie organisée & Rouen sous le nom de Com-
pagnie du Cap Nord, et qui donnaient & cetfe compagnie
tout le pays compris entre la Riviere des Amazones et
1’Orénoque.

('est méme a cause de la généralite de ces expressions
— Terres du Cap Nord, — que le Traité du 4 mars
1700 ne se contentait pas de dire — Terres du CapNord,
situées enlre Cayenne et la Riviére des Amazones, —
mais il ajoutait — situées entre la Riviere des Ama-
zones et le Cap Nord, et entre le Gap Nord sur la cote
de la mer et la Riviére Oyapock ou Vincent-Pinson.

(’est aussi pour limiter la généralite de ces expressions
que le Traité d'Utrecht ne se contentait pas de dire —
Terres du Gap Nord, — mais il ajoutait, — comme celui
de 1700, — situées entre la Riviére des Amazones et
celle de Iapoc ou Vincent-Pinson.

Ainsi, l'argument employé par I’honorable Plénipo-
tentiaire Irancais n'a pas; porté. Il dit : — Done, le Por-
tugal, et aujourd’hui le Brésil, devrait élever des pre-
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tentions jusqu'a 1'0rénoque. — Il ne le pourrait pas,
parce que la généralité des expressions — Terres du
Cap du Nord — a été limitée par les Traités de 1700 et
d’Utrecht. Mais ainsi, comme par cette limitation le
Brésil ne peut élever des prétentions jusqu'a Cayenne
et I’Orénoque, la France ne peut porter les siennes
au-dela de 1'Oyapock.

(est cetle argumentation — la riviére qui sert de
limite (le Vincent-Pinson, on ne parle pas d'Iapoc) doit
étre une de celles qui se trouvent prés du Cap Nord,
parce que le Traité d’Utrecht a cédé les Terres du Gap
Nord, — qui constitue une veritable pétition de principe,
car il s'agit justement de démontrer quelle était I'exten-
sion de ces Terres du Cap Nord ainsi cédées.

Ainsi, le Plenipotentiairc Brésilien persiste a croire
que son argumentatibn est dans toute sa force, et que son
honorable collégue ne pourrait I'ébranler qu'en prouvant
qu’a I'époque du Traité d’Utrecht on appelait Terres
du Cap du Nord seulement celles qui se trouvent entre ce
Gap et laRiviére des Amazones, ce qu'il est impossible
de prouver, car les Traités disent le contraire.

L’honorable Plénipotentiaire Frangais a contesté
quelques observations générales du Plénipotentiaire Bré-
silien, sur linexaclitude de quelques cartes anciennes
qui ne posent pas les riviéres et les caps exactement dans
leurs latitudes et longiludes. Sans attacher beaucoup d'im-
portance a ces observations générales par rapport a la
solution de la question qui l'occupe, le Plénipotentiaire
Brésilien observera que la force de ces observations n'a
pas eté delruite. De ce que le nowveaw et grand Flambeau
de la mer de Van Loon et Jansz WooGcaT, en 1699, donne
quelques latitudes exactes, il ne peut s’en suivre que des
cartes antérieures aient la méme exactitude.

Toutefois, le Plémipotentiaire Brésilien prend nofe :
1°de ce que cc géographe ne donne aucuneriviere dunom de
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Vincent-Pinson prés du Gap du Nord; 2° qu’il met une
riviere Wayapoco a la méme latitude ot d’autres, anté-
rieurs aussi au Traitée d’Utrecht, mettent le Vincent-
Pinson, le Tapoco, Tapoca, Wiapoco, Wiapoca et
lapoc, et ou les géographes modernes mettent 1'0Oya-
pock, ce qui est une preuve de plus que ce Wayapoco,
ainsi que le Tapoco, Tapoca, Vincent-Pinson, Wia-
poco, Wiapoca, lapoe, des géographes antérieurs au
Traitée d'Utrecht sont 1'0Oyapock d'aujourd'hui.

Axpri: THEVET, cité par 1I'honorable Plénipotentiaire
Francais dit, dans le tome second de sa Cosmographie
Universelle, livre 23, page 1023, ce qui suit : « Quant au
grand fleuve du Maragnon (c¢'est évidemment celui des
Amazones auquel on a donné ce nom), I'embouchure
duquel j’estime étre la plus large qui soit en I'univers, il
git sur les 333° 35 de longitude, 2° 45’ de latitude. A
56 lieues de ce fleuve se trouve la riviére de Vincent-
Pinson, ainsi nommeée de celui qui, le premier, la décou-
vrit, etec. » /

Ainsi, selon TueveT, la riviére de Vincent-Pinson se
(rouvait a 56 lieues du fleuve des Amazones et le fleuve
des Amazones a 2° 45' an Nord de 'Equateur. Donc, la
rivicre de Vincent-Pinson se trouvait & 2° 45’ de 'Equa-
teur, plus 56 lieues (*).

Or, comme le Cap du Nord se trouve, selon les géo-
graphes francais, a 1° 407, oua 1° 50, selon M. pe LA CoNDA-
mINE, au Nord de I'Equateur, il s’en suit que le Vincent-
Pinson de Tauever doit se trouver a 1 degré du Cap Nord,
plus 56 lieues, et par conséquent a plus de quatre de-
grés de latitude septentrionale.

(*8) Tuever, dans son texte, place ’embouchure de ’Amazone
par 2°43° de latitude Sud, et sur sa carte a 2° 16" Sud : c'est ce qui
explique la latitude trop méridionale de la Riviére de Vincent-
Pinson sur cette carte. Le Vincent-Pinson se trouvait, selon
THEVET, & 56 lieues de 'Amazone.
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L’opinion de Tuever est donc entiérement favorable
aux prétentions du Brésil, et elle confirme tout ce que,
pour les soutenir, a dit le Plénipotentiaire Brésilien.

En admettant, ce qui d’ailleurs est inadmissible, en
vue du texte de Tuever, que son Vincent-Pinson fut a
o6 lieues de I'équateur, le Cap Nord étant a 1°40’, ou
a 1°50’, selon M. pe rLa Conpaming, ledit Vincent-Pin-
son serait & plus d'un degré et demi du Cap Nord, et par
conséquent ne se trouverait pas dans son voisinage.

[’honorable Plénipotentiaire Francais affirme que les
allegations du Plénipotentiaire Brésilien reposent sur une
continuelle pétition de principe, c'est-a-dire qu’elles
consistent a poser en fait, en principe, la chose méme
qui est en question.

La question est de savoir quelle est la riviere Iapoc
ou Vincent-Pinson dont parle I'article 8™ du Traité
d’Utrecht.

Le Plénipotentiaire Brésilien prétend que cette ri-
viére est la riviere qui débouche au Cap Orange, 1’Oya-
pock daujourdhui, situé entre le 4™ et le 5™ degré de
latitude septentrionale.

Les preuves et les arguments qu’il a présentés a
l'appui de cette assertion sont tirés : 1° des géographes
antérieurs au Traité d’Utrecht; 2° du fait qu'une riviere
établie comme limite prés du Cap du Nord ne remplirait
pas lintention avouée des négociateurs de ce Traité;
3° du Traité de Vienne qui a résolu la question; 4° de
ce que le Gouvernement portugais a toujours indique
I'Oyapock comme le Tapoc ou Vincent-Pinson, et de
ce que le Gouvernement et les géographes francais n’ont
Jamais eu une opinion uniforme et cohérente sur laquelle
était la riviere Vincent-Pinson, prétendant que c'était
le Mapd, le Carapaporis, le Mayacaré, une bouche de
I'Araguary et le Galsoéne; 5° du Traité provisionnel
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du 4 mars 1700, sur lequel celui d'Utrecht fut un
retour.

Les arguments tirés de ces sources par le Plénipo-
tentiaire Brésilien, et les autres qu'il a produits, et qu'il
ne répétera pas, ne démontrent pas son assertion par le
fait, par le principe qui est en question. Ils la démontrent
par des autorités, par de faits antérieurs, et en dehors de
la méme question qu’ils ne constituent pas.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne peut s’abstenir de
quelques réflexions sur les observations présentées par
son homnorable collégue, dans la conférence précédente,
relatives an Mémoire de Roque MoNTEIRO PAIM.

Le Plénipotentiaire Brésilien n’a pas prétendu prou-
veravee ce Mémoire que les Plénipotentiaires des Traités
de 1700 et d'Utrecht étaient tombés d’accord sur la
position géographique du Vincent-Pinson, ¢'est-d-dire
nommement sur sa latitude et sa longitude.

Ce qu'il a prouve, ¢'est que, dans la discussion qui pré-
céda le Traité provisionnel du 4 Mars 1700, on agita
la question de savoir si la riviere Oyapock avait le nom
de Vincent-Pinson, synonymie qui était contestée par
I’Ambassadeur francais M. pe RoutLri, Le Mémoire cité
dit : « Pelo que, assentando tambem a duvida do dito Em-
baixador em que nao havia mappa nem geographo que
désse ao rio de Oyapock o nome de Vicente-Pinson,
parece que o nao poderd ter jadmais, nem allegar, depois
de tantos autores, mappas e geographos que, como dito é,
pode ver nos que ficao referidos, etc., nem podera susten-
tar que este mome de Oyapock ¢ de uma ilha sita no
meio do rio das Amazonas, porque, além do referido,
todas as ilhas do difo rio se achao arrumadas nas cartas
com seus nomes proprios, e este de Oyapock nao e de
alguma dellas, etc. »

L’honorable Plénipotentiaire Francais reconnait que
M. pe RouiLnk prétendait que le nom Oyapock désignaif
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hon une riviére, mais une ile qui existait au milieu du
fleuve des Amazones.

Ainsi, il est avéré que M. b RourLne, Plénipotentiaire
Francais, soutenait qu’il n'y avait pas de riviere avec les
deux noms cumulatifs d'Oyapock et de Vincent-Pin-
Somn, et que ce nom d'Oyapock appartenait a une ile
située au milieu de la riviere des Amazones. -

Roque MontrIro Parm, Plénipotentiaire Portugais dans
le Traite de 1700, soutenait qu’il y avait une riviere
avec les deux noms d'Oyapock et de Vincent-Pinson,
et qu’il n'y avait aucune ile du nom d’Oyapock au milieu
de la riviere des Amazones.

Le Traité provisionnel du 4 mars 1700, qui fut le
terme de ces discussions et dans lequel les mémes MM.
RouvirLic et Roque MontEIRO Pary furent Plénipotentiaires,
emploie ces expressions « Riviere d'Oyapock ou de
Vincent-Pinson. »

La conséquence logique, inévitable, inflexible de ce
qui vient d'étre expose, est que M. pe RouILLi, en signant
¢e traité, reconnut qu'il y avait une riviére appelée cumu-
lativement Oyapock ou Vincent-Pinson, et abandonna
l'idee d'une ile du nom d’0yapock au milieu de la riviere
des Amazones. _

M. pe RouirLng, comme observe le Plénipotentiaire
Francais, assurait que le partage des terres en litige par
la riviere Oyapock ou Vincent-Pinson était non-seule-
ment injuste en droit, mais ¢maginasre. M. pE RourLri
soutenait cela dans la discussion qui précéda le Traite
provisionnel du 4 mars 1700.

Mais M. e RouILLE a signé ce Traité. Ce Traité déclare
positivement qu'il y a une riviére avec les deux noms
Oyapock ouVincent-Pinson. M. pr RovrLri ne pouvait
Pas signer une déclaralion émaginaire.

La conséquence logique est qu'il a été convaincu et
qu'il est revenu de son erreur.
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Il est vrai que ni dans ce Mémoire, ni dans les aufres
piéces du temps, relatives a cetfe affaire, on ne lrouve
pas l'indication de la situation astronomique de I'embou-
chure de cette riviere de Vincent-Pinson ou Oyapock.
Au moins le Plénipotentiaire Brésilien n’a pu la trouver
dans les recherches auxquelles il s’est livré.

Si la situation astronomique de cette riviére avait 6té
indiquée par les Traités de 1700 et d'Utrecht, comme
elle I'a été par le Traité de Vienne, il n’y aurait pas de
question.

Mais, si le Brésil ne présente pas de document officiel
par lequel la situation astronomique dela riviére Oyapock
ou Vincent-Pinson ait été fixée et reconnue par les
deux parties avant le Traité d’Utrecht, la France n'en
présente pas non plus. Cet argument a deux franchants et
ne peut étre employé par une des parties contre 1'aulre.

Le Plénipotentiaire Brésilien n'a pas connaissance
des Notes et des Mémoires de M. pe RouiLLe auxquels fait
allusion son honorable colléegue. Ces papiers doivent se
trouver, s'ils existent, dans les Archives du Gouvernement
portugais, et le Plénipotentiaire Brésilien n'a pu les par-
courir tous. D'ailleurs, M. e RoviLLi a liquidé toutes ses
objections en signant la déclaration qui est contenue dans
le Traité provisionnelde 1700, ¢’est-a-dire qu'il existait
une riviere avec les deux noms de Vincent-Pinson ou
Oyapock, riviere que le Traité d’Utrecht a reconnu
comme limite. :

Le Plénipotentiaire Brésilien n'a pas entendu citer le
partage des terres entre les couronnes du Portugal et de
I'Espagne pour en conclure que la France était tenue a
se régler par ce partage. Il n'est pas de son intention
d’entrer dans une longue contestation du droit commun
exposé par son honorable collegue.

I1 a cite les Lettres patentes parlesquelles Privrippe LE
Quarrizme pE CastiLie fit donation, le 14 Juin 1637, a
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BenTo Macrer PARENTE, des terres du Gap du Nord, seule-
ment pour en tirer I'induction suivante :

Ce Roi d'Espagne, alors aussi Roi de Portugal, concé-
dait & Bexto Macier Parente les terres du Gap du Nord,
qui avaient (ce sont les expressions des Lettres patentes)
sur la cote de la mer quarante lieues comptées, depuis le
Cap du Nord jusqu’a la riviére de Vincent-Pinson.

Ainsi, déja en 1637, on appelait Riviére de Vincent-
Pinson une riviere qui se trouvait a 35 ou 40 lieues du Cap
du Nord. Cétait justement I'Oyapock, auquel d’autres
donnaient alors les noms de Tapoco, Wiapoco, Iapoco.

(est seulement ce point que le Plénipotentiaire Breé-
silien a prétendu prouver.

Cette riviére était lalimite entre les possessions espa-
gnoles el portugaises.

Le Plénipotentiaire Brésilien terminera sa réplique en
exprimant la conviction qu’il a de ce que les arguments,
par lesquels il a jusqu’ici soutenu la justice de sa cause,
N'ont pas été détruits, malgré toute I'habileté de son hono-
rable collegue.

Le Plénipotentiaire Frangais prend la parole pour
exprimer la surprise que lui cause toute la partie de I'ar-
gumentation de son honorable collegue, relative « a la
Note qui aurait été rédigée par M. Roaue MontrirRo PAr,
en 1699, a la prétendue discussion qu’elle aurait amenée
entre M. RouviLri et M. Parn; et enfin a I'adhésion impli-
cite qu’aurait donnée M. RourLre aux dires de M. Parm, par
le seul fait de sa signature apposée au Traité provision-
nel du 4 mars 1700. »

Le Plénipotentiaire Francais ne devail pas s'attendre
4 ce (que son collegue, se prévalant des explications, ou
plutdt des conjectures officieuses dans lesquelles, par défe-
rence pour M. le vicomre pe L'URuGuay, il avait cru
devoir entrer au sujet de M. Pamx et de ses projets de note,
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se servit & l'instant de ces mémes conjectures pour en
faire le point de depart d’'une argumentation officielle et
pour prétendre leur attribuer précisément la valeur authen-
tique qui leur a été formellement déniée, dés le début, par
le Plénipotentiaire Francais.

Le Plénipotentiaire Francais pense que peut-étre l'at-
tention de 1'honorable Plénipotentiaire du Breésil ne s’est
pas suffisamment arrétée sur ce qu’'un pareil procédé
semble avoir de peu régulier.

Le Pleénipotentiaire Francais n’a pu rien reconnaitre
et rien accepter comme avéréd quant au Projet de Mémoire
de M. Parm et quant a ses effets, puisque ce Mémoire, quant
a présent, n’existe pas pour lui.

Il a déja eu I'honneur de dire & son honorable col-
legue que toutes les pieces échangées, entre les Plénipoten-
tiaires de Portugal et M. LE prEsIDENT DE RouIlLLE, en
1699 et en 1700, existent relices et cotées dans les
Archives des Affaires Etrangéres; que deux Mémoires du
Cabinet portugais y sont conservés avec leur traduction;
mais que ce troisiéme Mémoire, dont la Minute est demeu-
ree a Lisbonne, ne fait pas partie de ce volume des
Archives, qu’on a lieu de croire complet.

Un simple rapprochement de date semble suffire,
d’ailleurs, pour oter toute valeur a la piéce invoquée.

Cette piece est datée du 30 Juillet 1699 : les pouvoirs
de M. Pamm, conservés dans nos Archives, portent la date
du 21 Novembre suivant (*).

(*) Dans 'ouyrage de M. le vicoMTe pE SANTAREM, intitulé Quadro
elementar das relagoes polilicas e diplomalicas de Portugal, efe.
(vol. &, 2° partie; Paris, in—folio, 1844), se trouve un historique de la
négociation et des pieces relatives & I'ambassade de M. le président
Rouirre. 11 n’est fait mention d’aucun Mémoire & la date du 30 juil-
let 1699, et on trouve a la page 755 que ce n'est que le 24 (sic)
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Alnsi, & l'époque out M. Pam aurait remis sa prétendue
note a M. RouiLLk, il n'avait pas qualité pour le faire; il
n'était pas Plénipotentiaire de son pays.

Jusqu'a nouvel ordre, done, le Plénipotentiaire Fran-
cais est dans son droit, ou pluldot dans son devoir, en
déclinant toute discussion actuelle, ou ultérieure, qui se
attacherait au travail de M. Pany.

Et que I'honorable Plénipotentiaire du Bresil ne s’y
trompe pas; ce refus de discuter se rattache, de la part du
Plénipotentiaire Francais, a un pur respect de formes, —
et nullement & un embarras qui pourrait résulter, dans la
suite de la discussion, de la production de ce mémoire, le
jour ot il recevyrait (ce qui lui manque aujourd’hui) : I'au-
thenticiteé.

Supposons en effet, que M. Paim ait convaincu M. RouiLLi
de Videntité du Vincent-Pinson et de l'Oyapock; la posi-
tion du Vincent-Pinson en serait-clle mieux déter-
minge ?

L'honorable Plénipotentiaire Brésilien réepond : « mais
cest la un argument @ deuz tranchants; aucune des deux
Parties ne peut s’en servir contre l'autre. »

Pourquoi done I'honorable Plénipotentiaive du Brésil
Voulait-il tout-a-1'heure, en tirer une conséquence logique,
inévitable, en sa faveur?

Sera-t-il permis au Plénipotentiaire Francais, en
fevenant brievement, a son tour, sur 'historique et sur la
Valeur de ce Traité suspensif de Lisbonne, de rappe-
ler que ce Traité, signd, effectivement, en mars 1700, mais
Presenté par le Portugal, dans les derniers jours de

———

novembre 1699 que M. MonTEIRo PAiM fut nommé commissaire pour
€ Portugal (=).
(Note du Plénipolenliaire Frangais).
(**) SanTarEM a trouvé cette date dans la Gazette de Frangg, 1699, ne 52,
Page 617,
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décembre 1699, — el présenté a limproviste, comme
eapédient, pour prévenir une rupture immeédiate entre le
Portugal et la France, a été I'cuvre a peu prés ewclu-
sive de la Cour de Lishonne.

Sa rédaction, — I'honorable et savant Plenipoten-
tiaire du Brésil ne peut Vignorer, — ne fut pas diseutée

en commun, ni longuement délibérée ; elle ne ful pas méme
acceptée par le Plénipotentiaire Francais, qui voulail, en
outre de ce que le projet de fraité accordait (la démeolition
des forts sur la rive gauche de I'Amazone), l'abandon de
Cawtre mive par le Portugal. — M. 1E PRESIDENT RouiLLE
envoya, purement et simplement, sans en disculer wn mot,
et par déférence pour Sa Magesté Trés-Fidéle, le projet de
Traité au roi Lours XIV ; — par conséquent, toutes ces suppo-
sitions de Mémoires échangés, de débats ouverts, au sujet
de Uidentité du Vinecent-Pinson ou Oyapoc, ne trouvaient
dans l'historique de la négociation, aucune place, je ne
dis pas probable, mais possible.

A cette époque de 1699 o le Roi Lowis XIV se crovaif
en mesure de parler avee quelque hauteur, — il avail
chargé son Ambassadeur deréclamer, non pasle Vincent-
Pinson, non pas U'Admazone méme, mais une partie du
Pard. Le Roi Lours XIV, pour s’assurer 'Amazone, pré-
tendail sur le Maragnan!

Pour sauver une des rives de I'Amazone, le Por-
tugal affectait de préfendre sur une des rives du Vincent-
Pinson (jentendsle Vincent-Pingon du?2¢ degré Nord);
et, quand, trouvant’Ambassadeurde Versailles inflexible,
il proposait, a4 la hite, avec instance, & la F'rance « de
laisser indécise la question des territoires, et de se con-
tenter de la démolition des forteresses portugaises sur les
terres du Cap Nord, de 'Amazone au Vincent-Pin-
son, » — esl-il permis, — de bonne foi, — de penser
qu'alors le Portu gal ne s’estimat pas heureux de pouvoir
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étendre le litige jusqu'au-dela du second degré par de la
I'Equateur?

La limite du Vincent-Pinson ou Oyapoc avait, on
I'a déja dit précédemment, ¢té préalablement rejetée par
M. Rovtrni « comme prétant a des equivoques » — ce fut
aVersailles que les mots d’Oyapoc ou Vincent-Pinson,
Insérés par le Portugal dans le projet de Traité, passérent
sans observation.

Le Plénipotentiaire Francais n'a voulu entrer dans
lous ces deétails rétrospectifs, auxquels il n’entend, d’ail-
leurs, attribuer, quant a présent, aucun caractere decisif;
— qu’afin de bien convaincre son honorable et savant
collégue, que, s'il se refuse & une discussion officielle, a
bropos d'une piéee, qui, & son avis, ne la comporte pas,
¢e n'est pas faute d’arguments contradictoires & produire.

Quand il serait prouvé que M. Parx a convaineu M. Le
PRESIDENT Rournpi, d’abord que le nom de Oyapoc n'était
Pas donné & une ile, mais a4 un cours d’eau; — L,nsu[tb,
que le fleuve Iapoc et le Vinecent-Pinson sonl: un meéme
fleuve, — il resterait toujours & savoir quel est ce lapoc,
Oyapoc ou Vincent-Pinson, et c'est ce que M. pr 1.°U-
RUGUAY confesse lui-méme, les documents en main, ne
Pouvoir prouver d'une maniere irrécusable, ou du moins
tout-a~fait plausible.

Il affirme que nous ne le pouvons pas davantage.

(’est & quoi nous tacherons de répondre plus tard.

Apres quoi MM, les Plénipotentiaires s'ajournent aun
samedi 27 octobre prochain, et le présent proces-verbal a
6l6 redige par le secrétaire de la conférence

Visconps no URUGUAY. BUTENVAL.

pE Mornas.



100 SIXIEME SEANCE

PROCES-VERBAL DE LA SIXIEME SEANCE

(27 ocrovRre 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANGAISE ET BBESILIENNE

Présents & I'hotel des Affaires Efrangéres :

M. le vicomte de 1'Urnguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N® 6. — PROCES-VERBAL DE LA SIXIEME SEANCE

Aujourd'hui, 27 octobre 1855, MM. les Plénipoten-
tiaires de France et du Bresil se sont réunis a 1’hotel
des Affaires Etrangeéres, a Paris, a effet de continuer
leurs travaux.

A l'ouverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le Secrétaire des procés-verbaux
de Ja quatrieme séance, du 11 octobre, et de la cinquiéme
seance du 18 octobre dernier.

Les procés-verbaux sont adoptés et signés par MM. les
membhres de la conférence.
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M. de Butenval prend la parole et s'exprime ainsi
qu’il suit :

En écoutant d’abord, et en relisant plus tard, avec
toute I'attention qu'elles commandent, les observations
Présentées en contre réplique aux siennes par son hono-
Itahle collegue dans la derniére séance, le Plénipoten-
Yaire Frangais a cru remarquer:que, par suite sans
doute d'un défaut de netteté dans ses propres: paroles, il

D'avait pas éte suffisamment ou exactement compris par
Son savant interlocuteur; de telle sorte que 1'honorable
Plénipotentiaire du Brésil s’est cru -obligé de revenir,
avec insistance, sur certains points qui ne sont nullement
contestés, ou qui sont temus pour indifférents par le
Plf‘mpotentmu‘n Francais, tandis qu'il a cru pouvoir indi-
querrapidement, outenir méme pouravéres, certains autres
points qui, dans la pensée du Plénipotentiaire Francais,
demeurent 'objet méme du doute et du litige. C'est afin
d’éviter ce mal-entendu, dont il n’hésite pas a prendre la
charge a son propre compte, que le Plénipotentiaire
Francais va s’attacher, au risque de quelques redites, a
Suivre pas & pas les derniéres reflexions développées par
I'honorable Plénipotentiaire du Bresil, accordant sur-le-
champ tout ce qui peut étre accorde, — évitant toule
discussion d'incidence, — et se bornant autant qu'il le
D_Ourra a la refutation directe de chaque argument prin-
Clpal.

Quand M. le Plénipotentiaire du Brésil revient sur
le Caractére vague et général des mots — terres duw Cap
duy Nord, — il n’avance rien que le Plénipotentiaire
1’1‘&111ga.is n'ait entendu reconnaitre lui-méme en lui répon-
dant une premiére fois.

Comme le Plénipotentiaire du Brésil, le Plénipo-
tentiaire Frangais est convaincu que ces mots généraux
— T'erres du Cap duw Nord, — n'ont pu passer dans un
Traite solennel sans un autre terme qui les limitat.
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CGomme lui, il reconnaif que la limite au Nord est
I'Oyapoc ou Vincent-Pinson.

V'est lorsque M. le Plénipotentiaire du Brésil veut con-
¢lure directement de ce qui précéde « que cet Oyapoc ou
Vincent-Pinson, que ce fleuve limite des terres du Cap
Nord au Nord, est parle quatriéme degré delatitude et non
parle clt,uxzeme, » qu’il devient absolument impossible au
Plénipotentiaire Francais de le suivre dans son raison-
nement, car la conclusion lui semble ici sans rapport quel-
conqueé avec les prémisses, et c'est cette conclusion seule
que le Plénipotentiaire Francais a pris la liberté de
contester une premiére fois, comme il la conteste encore
aujourd’hui.

Lorsque I’honorable Plénipotentiaire du Brésil, reve
nant sur ses observations géographiques antérieures,
annonce « qu'il ne leur préte d’ailleurs qu'une importance
secondaire, quant a la question qui l'oceupe, » il semble
au Plénipotentiaire Francais que son honorable collégue
modifie notablement l'ordre d’argumentation dont le
Memorandum remis par lui, sous la date du 15 juin dernier,
demeurera le remarquable document: — les preuves géo-
graphiques y sont, au contmlre, alléguées des le début
et en premiére ligne.

Et ici le Plénipotentiaire Francais doit avouer qu'il
est, quant & lui, demeuré fidéle a I'appréciation que son
honorable collégue paraitavoir abandonnée ; pourle Pléni-
potentiaire Francais, les preuves géographiques ont garde
une importance qui ne le céde qu'a celle des documents
diplomatiques eux-mémes.

Quand M. le Plénipotentiaire du Brésil avance, en
réplique aux citations que lui a opposées le Plénipotens
tiaire de France, que de l'exactitude de certaines cartes,
il ne veut pas conclure a l'exactitude des cartes antérieures
d'un méme auteur: il met le Plénipotentiaire Francais
dans I'impossibilité delui répondre autrement qu’en invo-
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quant les lois des probabilités morales et scientifiques,
6l le credit dont ces auteurs et ces travaux jouissaient de
leur temps.

Quand I'honorable Plénipotentiaive du Brésil constate
que le Flambeaw de la mer de Van Loon place au Cap
Orange un Wiapoco pour en conclure: « que le Wia-
poco, Tapoc, Tapoca, ete. (M. le vicomTE DE L'URUGUAY a
bien glissé dans le nombre des synonymes les mots
Vincens-Pinson, mais il pardonnera au Plénipotentiaire
Francais de lui rappeler que ces mots n'ont 6lé placés que
par le seul Pére Irirz, aux environs du Cap Orange et
nonpas al'Oyapoc, maisal’Aprouague) (™) est bien I’ Oy a-
Poc ou Vincent-Pinson, » il semble au Plénipotentiaire
Francais que I'honorable Plénipotentiaire du Brésil, cetfe
fois encore, tire une conséquence qui n’a aucun rapport
avec les prémisses, car VAN Loox ne dit pas Vincent-Pin-
Son, il dit Wzapoco, que le Plénipotentiaive Francais
Teconnait volontiers étre notre Oyapoc.

Quand I'honorable Plénipotentiaire du Brésil, citant
le passage de Tumver qui place le Vincent-Pinson a
96 lieues de IAmaszone, prend soin de bien constater que
e meéme Tumver place I'Amazone par le 2™° degré et
4 minutes aw Nord de I'équateur, que «le Vincent-Pinson
devant &tre a deux degres quarante-cing minutes, pius
cinquante-six lieues, ¢'est-a-dire a plus de quatre degrés
etdemi Nord, I'identite du Vincent-Pinson avec 'Oyapoc
de nos jours ressort formellement de ce passage. »

[l échappe assurément au savanf Plénipotentiaire
Brésilien que, dans le passage cité, la latitude de I’Ama-
Zone est inexactement indiquee

(*°) Frirz met bien le nom Vincenl-Pinson sur I'Oyapoc, &
IRst de I Aperuaque. Yoir dans 1'Atlas Brésilien ses cartes de 1691,
Manuserite, et de 4707, gravée a Quito.
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Cette latitude est zéro, et non pas 2° 50/, car le fleuve
coule sous l'équateur.

A Taide de cefte simple rectification, nous retrouvons
le Vincent-Pinson & sa place, c¢’est-d-dire & cingquante-
six lieues del’Amazone, comme le dit trés-bien THEVET,
et a deux degrés et quelques minutes de 1’équateur.

Il demeure donc démontré que la mesure terresire, et a
peu prés exacte, qu'a donnée Trever de la distance de
I'Amazone au Vincent-Pinson, ne saurait en aucune
facon profiter a la cause soutenue par I'honorable Pléni-
potentiaire du Brésil.

Quand I’honorable Plénipotentiaire du Brésil, revenant
sur I'argument firé des Lettres patentes du Roi d’Espagne
et de Portugal Puiuiepr IV, en date du 14 juin 1636, qui
portent le Vincent-Pinson a quarante lieues au-dela de
sa vraie place, il semble au Plénipotentiaire Francais que
I'honorable Plénipolentiaire du Brésil arrive & prouver
seulement, ou que le roi Parurepr IV, non content des
couronnes de Portugal et d'Espagne, cherchaif encore
4 usurper sur celle de France; ou (ce qui est plus vrai-
semblable) que les employés de sa chancellerie n'avaient
pas des notions géographiques bien exactes.

Les erreurs d'un cosmographe comme THEVET peuvent
servir 4 absoudre celles des bureaux de S. M. Catholique,
et le Plénipotentiaire Francais pense que 1'honorable
Plénipotentiaire du Brésil n’entend pas insister sur la
valeur d'un document pareil.

Le Plénipotentiaire du Brésil rétorquant le dire du
Plénipotentiaire Francais, affirme qu'il a péremptoire-
ment prouve, et a l'aide de cing chefs d'argumentation
distincts, « que lariviére Oyapoc ou Vincent-Pinson du
Traite d’Utrecht est bien celle qui débouche dans les
eaux du Gap Orange entre les 4™ et 5™ degrés de lati-
tude Nord. »
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Le Plénipotentiaire Francais prendra la liberté de le
confredire de nouveau, en reprenant un a un, et dans
leur ordre, les cing chefs prineipaux auxquels 1’honorable
et savant Plénipotentiaire du Brésil rapporte lui-méme
toute son argumentation.

1° L’honorable Plénipotentiaire du Brésil n'a point
prouvé que le Vincent-Pinson ou Iapoc d'Ufrecht,
soit le fleuve qui débouche au Cap Orange « par les
géographes antérieurs au Traité d'Utrecht. »

Car il a été formellement constaté d'abord « qu’aucun
geéographe antérieur & Utrecht » n’avait, exactement et
cumulativement, désigné parlenom de Vincent-Pinson
le fleuve Oyapoc par le 4™ degré et demi.

Ensuite que plusieurs géographes antérieursa Utrecht
(et le Plénipotentiaire Francais se réserve d'en citer de
nouveaux) ontformellement indiqué un Vincent-Pinson
par le deuxiéme degré et demi. . :

2° L’honorable Plénipotentiaire dn Brésil n'a point
prouvé que le.Vincent-Pinson fut le fleuve qui débou-~
che au Cap Orange, parce « qu'une limite placée prés du
Cap du Nord n'edt pas satisfait aux intentions des négo-
ciateurs d'Utrecht. »

Car il lui a été répondu que les négociateurs avaient
expressement, par l'arlicle 12 dudit Traité, pourvu a ce que
malgré ce voisinage du Cap Nord et de 'Amazone le
Traite ett son plein effet, c'est-a-dire « que les Francais
ne puissent arriver jusqu'a I’Amazone; » et parce que,
d’ailleurs, ces considérations morales sont sans consé-
quence directe sur la détermination de latitude que 1'hono-
rable Plénipotentiaire Breésilien prétend en tirer comme
conclusion.

3° L'honorable. Plénipolentiaive du DBrésil n’a pas
prouvé que le Iapoc ou Vincent-Pinson estle fleuve
qui débouche au Cap Orange, par le Traité de Vienne.

Car, si la question avait été effectivement résolue a
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Yienne il y a quarante ang, laConventionde 1817, entre
la France et le Portugal, n’aurait pas été signoée;

Les offices échangés entre les Cabinets de Paris et de
Rio de Janeiro, en 1841, n’auraient pas eu d'objet ;

Et enfin, I'honorable négociateur du Brésil ne serail
pas, en ce moment, chargé de la négociation qu'il pour-
suif.

4° L’honorable Plénipotentiaire du Brésil n'a pas prouvé
que le Iapoc ou Vincent-Pinson d'Utrecht soit
le fleuve qui débouche au Cap Orange « parce que le
Gouvernement portugais a toujours indiqué I'Oyapoe
comme le Iapoc ou Vincent-Pinson et que le Gouver-
nement et les géographes francais n'ont jamais eu une
opinion cohérente sur le Vincent-Pinson, prétendant
que c¢'était le Carapapouri, le Mapa, le Mayacaré, le
Galsoéne, etc. »

D’abord, parce que, ni & Lishonne, en 1700, ni a
Utrecht, en 1713, ni jamais, dans aucun document quel-
conque, antérieur @ 1815, 'Oyapoc ou Vincent-Pinson
n'a été indiqué par les Plénipotentiaires Portugais, par
la latitude de quatre degrés cinquante minutes.

Ensuite parce que ces erreurs sur la position du Vin-
cent-Pinson, qu'impute & la France seule 1'honorable
Plénipotentiaire du Brésil, n'ont pas été partagées par
plusieurs auteurs méme portugais et brésiliens, et parce
qu'enfin, dans les Traitésou projets de Traités ol le Cara-
papouri, le Mayacaré ou I'’Araouari étaient pris pour
limite, la France n’entendait pas retrouver le Vincent-
Pinson d'Utrecht, mais bien assigner aux possessions
des deux Couronnes une frontiére acceptable pour l'une et
I'autre.

Peut-étre méme serait-il permis de dire que dans quel-
ques-uns de ces Traités la France, en cédantsur ses droits
d’outre-mer, cherchait &4 dédommager le Portugal des
sacrifices qui lui étaient demandés en Europe.
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5° L'honorable Plénipotentiaire du Breésil n'a pas

prouvé que l'lapoc ou Vincent-Pinson soit le fleuve

qui débouche au Cap Orange par « le Traité provi=-

sionnel du 4 mars 1700, sur lequel celui d’'Utrecht fait
refour. »

Carles négociateurs d'Utrecht, en renversant les ter-
mes du Traité de Lisbonne, en assurant au Portugal
I'Amazone et le territoire contesté, c'est-a-dire celui qui
s'élend de I'Amazone au Vincent-Pinson, paraissent
comme leurs devanciers, s'en étre fiesa lanotoriété acquise
alorg & la position de I'embouchure du fleuve limite (qui
est le deuxieme degré et demi de latitude Nord), et n’ont
indiqué ni celle-la, ni une autre.

Ce n'est donc pas le Traité de 1700, qui ne parle pas
de latitude, & 'aide duquel le Plénipotentiaire du Breésil a
pu prouver celle qu'il attribue au Vincent-Pinson.

De tout ce qui précéde, il demeure, pour le Plénipoten-
tiaire Francais, que l’honorable et savant Plénipoten-
tiaire du Brésil a bien affirmé, & plusieurs repriges, que
le Vincent-Pinson était notre Oyapoc; mais qu'il lui a,
jusqu'ici, été impossible d’articuler, & l'appui de celte
affirmation, une preuve directe et formelle.

G’est tout ce qu'avait entendu dire, dans une séance
précédente, le Plénipotentiaire Francais (en employant,
improprement peut-étre, les termes « pétition de prin-
cipes »).

('est ce qu’il vient de s’attacher & bien faire ressortir
aujourd’hui.

Que si I'honorable Plénipotentiaire du Brésil répli-
que qu'il n'entend pas pouvoir tirer de chaque chef d’argu-
mentation une preuve absolue et formelle, mais seule-
ment un élément de preuve, de telle sorte que la preuve
finale ressorte de ces éléments réunis;

Le Plénipotentiaire Francais lui répondra qu'il admet,
sans heésiter, ce mode de procéder, car il compte, lui-
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meéme, I'employer; et il n’en sait pas d’autre possible pour
arriver a une solution de la difficulté qui les divise;

Mais il prendra la liberté de lui faire observer que ces
éléments de preuves recherchés de cotés divers doivent,
chacun pris a part, présenter au moins, un point incontes-
table et directement afférent au débat; et que, jusqu’ici,
aucun des arguments produits par I'honorable Plénipo-
tentiaire du Breésil ne lui semble avoir eu ce caractére.

M. de I'Uruguay répond qu'il a insisté sur les expres-
sions du Traité d'Utrecht « Terres du Cap du Nord »,
parce que le Mémoire préliminaire les considere comme un
élément principal pour la solution du litige. Il reconnait
que son honorable collegue ne s’est pas prévalu de cette
argumenlation, et n’a pas cherché & tirer des inductions
de ces paroles, mais les ayant rencontrées dans ledit Mé-
moire, qui fait partie de cette négociation, le Plénipoten-
tiaire Brésilien ne pouvait s’abstenir de répondre.

Quant & lariviere Oyapock ou Vincent-Pinson, il ne
se fonde pas sur la latitude donnée a ces deux noms sur
telle ou telle carte. Il s'est fondé principalement sur plu-
sieurs et diverses cartes, pour conclure que le Tapoco,
Tapoca, Wiapoco, Tapoc etle Vincent-Pinson étaient
I'Oyapock. La méme riviere qui est appelée par divers
géographes et située au Cap Orange, Tapoco, Tapoca,
Wiapoco, Iapoco, est appelée par p’ANvILLE ef ceux qui
le suivirent Oyapoe, Oyapoek; c'était donc I'Oyapock
d’aujourd’hui. D'anciens géographesmettaientle Vincent-
Pinson auCap Orange, ot d’autres mettaientle Tapoco,
Tapoca, Iapoc, ete.; c’était done I'Oyapock d’aujour-
d’hui. Cetfe argumentation ne suppose d’aucune maniére
l'abandon des arguments que le Plénipotentiaire Brési-
lien a tirés des cartes et de I'autorité de certains géo-
graphes.

Si Tuevet a indiqueé inexactement une riviére aussi
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considérable que I'Amazone, il ne pouvait indiquer avec
exactitude celle a laquelle on veut donner le nom de Vin-
cent-Pinson. L'erreur considérable qu’il aurait commise
sur la latitude del’Amazone, en la faisant reculer de deux
degrés au Nord, fait supposer, avec raison, que son Vin-
cent-Pinson n'est pas a sa place. Cela confirme ce qu'a
dit le Plénipotentiaire Brésilien, que quelques  géogra-
phes anciens commettaient de graves erreurs relativement
a ces parages. (e qui s’ensuit, ¢’est que I'autorité de Tue-
VET ne peut étre invoquée avec sireté par aucun des deux
Plénipotentiaires. '

Le Mémoire préliminaire établit, avec raison, que l'in-
tention du Traite d'Utrecht, pour mettre fin aux colli-
sions qui étaient survenues, était de mettre un espace
suffisant entre les possessions portugaises et francaises
pour éviter la navigation et I'entrée dans I'Amazone par
ses affluents. Une riviére prés du Gap du Nord ne rem-
plirait pas ces vues, a cause des lacs et des inondations
dans le tempsde pluies, qui établissent de faciles commu-
nications. La prohibition générale que contient l'article 12,
cité parson honorable collégue, serait insuffisante. Si elle
suffisait, il n'aurait pas été besoin de metire entre les
deux possessions I'espace dont parle le Mémoire prelimi-
naire.

Le Plénipotentiaire Brésilien fera observer que ce ne
sont pas les Porfugais mais les Francais qui, dans
le Traité de 1797, ont appelé le Calsoéne Vincent-Pin-
son. Ce Traite dit : « Riviére appelée par les Portugais
Galsoeéne, et parles Francais Vincent-Pinson ».

Les Francais ont accepté, dans le Traité provision-
nel et dans celui d’ Utrecht, les deux noms Oyapoc ou
‘Vincent-Pinson, lapoc ou Vincent-Pinson. Il faudrait
donc démontrer I'existence d'une riviere avec ces deux
noms entre les Caps Nord et d'Orange. La git une diffi-
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culté, quant & lui, insurmontable pour son honorable col
légue.

Aprés quoi MM. les Plénipotentinires s'ajournent au
10 novembre prochain; la séance est levée, et le présent

progés=varbal rédigé et signé par MM. les Plénipoten-
linires et le Becrétaire de la conférence.

ViseonpE Do UruGUAY. BUTENVAL,

pE MorRras.



10 NOVEMBRE 4835 {11

PROCES-VERBAL DE LA SEPTIEME SEANCE

(10 NoveMBRE 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents & I'hotel des Affaives Etrangores :

M. le vicomte de I'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;
M. de Mofras, Seerétaive de la Conférence.

N°® 7. — PROCES-VERBAL DE LA SEPTIEME SEANGE

Aujourd’hui, 10 noyembre 1855, MM. les Plénipoten-
linires de France et du Brésil se sont réunis a 1'hotel
des Affaires Etrangeres, a Paris, a l'effet de continuer
leurs travaux.

A Touverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le secrétaire du procés-yerbal de
la sixiéme conférence, du 27 octobre dernier.

Le procés-verbal est adople.
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M. le Plénipotentiaire de France prend la parole et
dit :

Que la discussion a laquelle a donné lieu le memo-
randum remis par M. le Plenipotentiaire du Brésil, sous
la date du 15 juin dernier, discussion dans laquelle le
Plénipotentiaire de France s'est efforcé de suivre son
honorable collégue sur le terrain ot il lui a convenu de se
placer, — paraissant a peu pres épuisée; il croit le moment
venu de reprendre la question a son origine indépendam-
ment de toute polémique.

Il va done l'exposer a son tour, telle qu'elle s’offrait a
sa pensée avant ce long deébat, telle qu'elle y demeure en-
core aujourd’hui.

I1 osera demander a son honorable collegue d’éloigner,
en I'écoutant, des préjugeés séculaires, de dépouiller, un
moment, toute opinion préconcue, d’examiner avec lui,
sans prévention, les cartes et les monuments scienti-
fiques, de relire ensuite les Traités et de voir & quellé con-
clusion cartes et traités conduisent. '

Aprés ce préambule, M. le BARON DR BUTENVAL continue
en ces termes :

La question a résoudre, a trés-bien dit, au début de la
conférence, M. le Plénipotentiaire du Brésil, est celle-
civ:

« Quelle estla Riviére [apoc ou Vincent-Pinson du
Traite d’'Utrecht? »

Nous nous proposons donc de démontrer :

1° Qu’antérieurement a Utrecht, la science et méme
les notions vulgaires reconnaissaient a la hauteur du Cap
Nord un cours d’eau se déversant dans une baie sous le
nom de Vincent-Pinson;

2° Qu'antérieurement & Utrecht, le grand cours d'eau
- qui se jette dans I'Océan, au Nord du Cap Orange, était
parfaitement connu sous le nom d'Oyapock, Oyapoco,
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Waripoco, Wiabego, et n'avait recu d’aucun auteur
accredité le nom de Vincent-Pinson.

Nous puiserons nos preuves non-seulement dans les
cartes antérieures aux stipulations d'Utrecht, mais dans
les documents historiques, dans les écrits, dont le texte
positif développé ne permet plus les doutes que peut com-
porter une carte géographique.

Nous ne donnons, comme nNous en sSommes convenu
avec I'honorable Plénipotentiaire du Brésil, d'autorité
décisive gu'aux documents du xvi® et du xvi® siecle :
nous n'invoquerons les autres que comme preuves com-
plémentaires.

Nous diviserons done nos éléments de preuves en trois
ordres distincts :

1* Les monuments géographiques ou diplomatiques
antérieurs au Traité provisionnel de Lisbonne de
1700, et au Trailé d'Utrecht de 1713;

2 Les monuments contemporains ou voisins du Traiteée
d'Utrecht;

3 Les documents postériewrs et etrangers a Utrecht,
¢'est-a-dire les monuments principaux de la geographie
actuelle, et l'espece d'opinion scientifique et géncrale
qu'ils constatent.

(et ordre, naturel en lui-méme, sera d'autant plus favo-
rable a motre cause, qu'il fera ressortir d’'une maniére
incontestable une vérité que nous avons indiquée deéja;
i savoir, que plus nous remontons vers I'époque contem-
poraine ou voisine du voyage de VINCENT-YANEZ PINSON,
‘plus nous retrouvons son nom invariablement attache & la
baie et au cours d’eau pour lesquels (malgré 1'oblilération
laborieuse qui nous est opposée), nous le revendiquons
aujourd’hui. :

Jest a mesure qu'on s’eloigne de cefle époque des
voyages et des découverles, pour se rapprocher de celle
des Traites et des lultes diplomatiques ou militaires, que

8
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la confusion se fait, que les doutes naissent et que les
contradictions se multiplient.

Remonter le cours des années pour retrouver les notions
primitives, est le moyen le plus str qui puisse soffrir
aujourd’hui & la loyauté des négocialeurs.

DoGUMENTS ANTERIEURS AU TRAITE D'UTRECHT.

Rappelons d’abord (en reprenant par ordre de dale les
travaux dont quelques éditions postérieures ont éleé invo-
quées par I’honorable Plénipotentiaire du Brésil, et en
ne citant que les éditions originales), que ni ORTELIUS
(1570), ni Gisrarp MErcATOR (1606), ni Joio Terxeira (1640),
ni SANSON D'ABBEVILLE (1650), ni SaAnsonNtus (1654), ni VAN
Kruren (1698), ni Piventern (1699), ni Deuiste (1703), ni
le Pére Samuern Frirz lui-méme (1707), ne mentionnent,
au Cap Orange et a la position de I’Oyapoc, une riviére
Vincent-Pinson;

Et que Orrevrivs, MErcAToR, TEIXEIRA ef DELISLE in-
diquent formellement le Vincent-Pinsonau Nord du €Cap
Nord.

If, avant de passer outre, pesons bien la valeur rela-
tive de ces deux derniers monuments scientifiques :

TeixeirA est le cosmographe de la couronne de Por-
tugal, c'est un auteur officiel :

Il écrit, en 1640, en annotation des mots « Vincent-
Pinson, » placés au Nord du Cap Nord, ceux-ci : « Rio
de Vicente-Pinson, donde passa a linha de demarcacao
das duas conquistas(31). »

Derisne était le geographe du roi et de I’Académie des
sciences; ¢'éfail le premier géographe de son temps, et il
a du faire autorité & Utrecht ().

(31) Voir, surles carlesde ce J. TEIXEIRA, les deux notes n® 20 et 21.
(¥) Dépot de la Marine n® 9303, et Dépot des Affaires Iitrangéres.
Atlas Universel par Delisle, in-f".
(Note du Plénipolentiaive Frangais.)

y =
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Au-dessus du Cap Nord il écrit, « Baie de Vineent-
Pinson : » au Gap Orange : « Oyapoc ».

Dewisue avait déja publié une premicre édition de sa
carle, avant 1703; et il n'avait pas, faute de renseigne-
ments suffisants, voulu préciser la position de la Baie de
Vincent-Pinson.

Apres avoir consulte (ainsi qu’il prend soin d'en averlir
lui-méme) les auleurs espagnols les plus accrédités, il se
décide & indiquer le Vincent-Pinson, et il le place au
Nord dw Cap Nord, par 2°5 de latitude.

Dans son édition de 1722, le méme DerisLe marque la
limite, enlre les deux Guyanes Francaise et Portu-
gaise, auw Cap du Nord.

Voyons maintenant ce que nous dira un savant du
xv1® siecle, un savant qui était, comme souvent alors, a la
fois imprimeur, graveur et libraire, c’est-a-dire dont les
travaux nous offrent la double sécurité du savoir et de la
perfection d'exéeution : Tusopore pE Bry, dans sa carte de
PAmérique (1596), indique au-dessus de la ligne au Nord
du Cap Nord, « la riviére de Vincent-Pinson dans sa
veritable position (¥).»

Dans un aulre travail de ce méme pe BRry, postérieur
de plus de trente années, nous trouvons « la riviére de
Pinson en face du Cap Nord (32).»

Jetons un coup d'ceil, en passant, sur un document ma-
nuserit, mais d'une autorité particuliere (**).

# Bibliotheéque lmpériale, Dépot des Cartes, G. n® 3272,
« America » Francofurti ad Menum, formis Theo. de Bry.
1596. » '
« Ameriez vera el jucunda descriplio; Pars Oclava, 1627, »
par le méme auteur.
(Nole du Plénipolentiaire Fvancais.(
(32) De Bry est mort en 1598. Sur ses cartes, la riviere de Vincent
Pincon se trouve assez loin de l'entrée de PAmazone.
(**) Bibliothéque de M. Jomarn, membre de I'Institut.
(Note du Plénipotentiaire Francgais.)
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Sur une mappemonde originale (in-folio vélin) que le
roi de France Henrr II fit dresser pour son fils le Dau-
PHIN, vers 1550 (33);

Au Nord de Péquateur, a la position du Gap Nord, on
lit — Riviere de Vincend.

Ouvrons encore, avant d’en finir, un des plus beaux
monuments de la science et de la typographie au
xvit® siecle.

« L'Areano del Mare » du Dee v NORTHUMBERLAND (¥).

Ces cartes (publiees pour la premiére fois a Florence
en 1637) ont été dressées d’apres les documents les plus
accredites alors, et surles notions recueillies pendant deux
explorations successives de la Guyane; celle de auteur,
le puc pE NOorTHUMBERLAND, en 1595, et celle exécutée en
1608, par ordre et aux frais du Granp-puc e Toscane Fer-
pINAND I, par le capitaine anglais Rosert TnorNTON.

La carte n. 14, du volume II, nous donne au quatriéme
degré de latitude Nord, « la baie et la riviere de Wiapogo ».

La carte de la Guyane n. 16, au-dessus du Gap Nord
ef le touchant presque, « lo baie et la riviére de Vincent-
Pinson. »

Ainsi, deux documents bien divers, mais d’'une incon-
testable valeur, — l'un par le nom d'un des plus illustres

(33) C'est la mappemonde de DescELiErs, de 1546, qui appartenait
4 Jomanp, etqui appartient aujourd’hui o Lorp Batcarres. La dafe et
le nom de 'auteur ont été découverts sur la carte par M. Coors, du
Musée Britannique. Celte carte ne donne pas encore 'Amazone
comme le fait une autre du méme auteur datée de 1550, au Musée
Britannique (fac-simile dans I’Atlas Brésilien).
(%) Bibliothéque du Dépof de la Marine, n® 1876.
« Arcano del Mare, di D, RupErT0 DUDLEO DUCA DE NOR-
TuMBRIA. En italien, par Repert DunLey, Duc bE Norrnum-
BERLAND, dédié a Fenoixanp II Grand-Due de Toscane. »
1r¢ &dition, 3 vol. in-folium. Florence, 1646.
20 édition, 2 vol. in-folium maximo. Florence, 1661.
(Nole du Plénipotentiaire Frangais.)



10 NOVEMBRE 1853 117
seigneurs de I'’Angleterre, — l'autre lire du cabinet d’'un
rol de France, — donnent (plus d'un demi-si¢cle avant
les Traités de Lisbonne et d'Utrecht), sur I'Oyapock
et le Vincent-Pinson, des indications textuellement
identiques a celles que nous donnons nous-meémes au-
jourd’hui.

Arrétons-nous done apres ces grandes autorités géogra-
phiques des Orrerivs, des pe Bry, des Trixrema, des
Dubrey, des Deristy, ete., et consultons maintenant, non
plus des cartes, mais des fexles historiques de méme
date.

Ouvrons la Historia Pontifical, de MARcOS DE GUADA-
LAXARA.

Nous vy lirons (page 258), a propos du fleuve des Ama-
zones (%) :

.« Algunos de nuestros cosmdégraphos le llaman
el gran rio Maranon, demarcandolo desde el Ceard, que
estd en tres grados y un tertio de la parte del Sur, sino se
recibe éngano; hasla el ultimo marco del Brazil en dos
arados de la banda del norte, en que hay de cosla cerca de
quatrocientas leguas, hasta el rio de Vicente lanes
Pinzon, donde afirman que hay un padron de marmol con
las armas de Portugal desta parte, y otro de la otra con
las de Ciastilla que mando fijar en ¢l la Magestad Cesarea
de Carros V. »

Et qui a cite le premier ce fait des bornes limiles et de
leur emplacement?

SILVEIRA, un auteur portugais (™).

(*) Bibliothéque Impériale, imprimés in-{*, I, n° 216.
Hisloria pontifical, por Fr. MARcos DE GuapALaxara. Vol.V
in-f*. Barcelona, 1630.
(*#) Relagao summaria das cousas do Maranhio, por Siuio
Esracio pa SiLvevra. i vol. 4°. Lisboa, 1624%.
Berredo, dontnous allons parler, cite souvent cet ouvrage.
(Notes dw Plénipolentiaire Francais.)



118 SEPTIEME SEANCE

Passons & un manuserit de 1587, imprimé & Lisbonne
en 1825, Noticia do Brasil, de GaBriEL SoARes (¥).

Apres avoir consacré un chapiire au Traite de Torde-
sillas, du 7 juin 1494, enfre I’'Espagne et le Portugal,
Pauteur dit, chap. III :

« Mostra-se claramente, segundo o (ue se contém neste
capitulo atras, que se comeca a costa do Brasil além do rio
das Amazonas da banda de Oeste, pela terra que se diz
dos Caribdes, do rio de Vicente-Pingon, que demora
debaixo da linha; deste rio de Vicente-Pincon 4 ponta
do rio das Amazonas, a que chamdo o Gabo Corso, sio
quinze legoas, a qual ponfa estd debaixo da linha equi-
nocial. »

Que demander de plus posilif que ces deux passages de
(GUADALAXARA ef de SOARES?

Le premier met au deuxiéme degré la limite entre les
possessions espagnoles et portugaises.

L.e second donne le nom de Vincent-Pinson au cours
d’eanr le plus voisin de I’ Amazone.

Examinons maintenant quels témoignages vont nous
apporter les monuments historiques ou géographiques
contemporains des Traités de Lisbonne et d' Utrecht.

Deux précieux documents s’offrent d’abord & nous.

L'un n’est autre que la carte authentique sur laquelle
la delimitation entre I'Espagne et le Portugal pour leurs
possessions d’Amerique a été arrétée en 1749.

L’autre est un livre dont la valeur n’est pas contestée;
¢'est I'ouvrage dans lequel un des plus remarquables gou-

(*) Bibliotheque Impériale, manuscrits. Supplément francais,
n' 609, pour le texte manuserit.

Pour le texte imprimé : Bibliothéque du dépot de la Marine,
n® 16909, « Collecgio de Noticias publicadas pela Aca-
demia Real das Sciencias. Lisboa, 1820, in-8°, volume
].Il, page 81, »

(Nole du Plénipotenliaire Frangais.)
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verneurs qu’ait eu le Maragnan, BERNARD pE Berreno, a
consigne les details de son administration et de ses sayvantes
recherches.

Une copie légalisée de la carte manuscrite portugaise
de 1749, qui a seryi au Traité de limites des possessions
espagnoles et portugaises en Amérique, signée a Madrid,
le 12 juillet 1751 (carte qui porte les signatures originales
el les cachets des Plénipotentiaires des deux pays, Josern
b (Arvasan vy Lancasrer pour 1'Espagne, ef Tomas na
StLva Teries pour le Portugal), nomme la branche Nord
de I'Araouari riviere de Vincent-Pinson ().

Ouvrons les Annaes historicos do Estado do Maranhao,
por BERNARDO PEREIRA DE BERREDO (34).

Nous y lisons, au sujet des limites de la capitainerie
génerale de Maragnan, page 7 (*) :

« Acaba o seu dominio com o de toda a America Por-
tugueza, no rio de Vicente-Pinzon, a que os Fran-
cezes chamio Wiapoc, um grio e frinta minutos ao norte
da equinocial.

« O mesmo rio ¢ tambem a demarcacio das Indias
Castelhanas por um padrio de marmore que mandou
levantar em sitio alto, junto da sua bocca, o Imperador
CArLos V, como escreve Simio Estacio DA SILVEIRA, refe-
rido por Fr. Marcos pE GUADALAXARA; e reconhecida esta
baliza ha mais de um seculo s6 pela tradicio de antiguas
memorias successivamente continuadas, a descobrio no

(*) Dépot des Affaires Etrangdres. Enveloppe du Brésil.
(Note du Plénipolentiaire Frangais.)
(3%4) Sur Berrepo, voir C. pa SiLva, §§ 2343 & 2384; sur SoAres et
GuanALAXARA, les §§ 2498 et suivants.
(**) Bibliotheque Impériale, imprimés in-f* 0. n° 41055.
« Annaes historicos do Eslado do Maranhiio, por BERNARDO
Pereira pE BeErrepo, Capitio-General do Bslado do
Maranhio. 1 vol. in-f. Lisboa, 1749. »
BERREDO a 6té réimprimé in-8° & Maranhao, en 1849 ef
en 1854, (Note duw Plénipolentiaire Frangais.)
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anno de 1723, Joio PaAEs pE AmaraL, capitio de uma das
companhias de Infantaria da guarnigao da praga do Pard. »

« . . . . semostra bem do mesmo padrao de Carros V
que o rio de Vicente Pinzon era a certa baliza desta
nova colonia franceza pela parte do norte da capitania do
Grdao Para. »

La latitude indiquée par Berrepno pour 'embouchure
de la riviere de Vincent-Pinson la place précisément &
I'endroit ot la carte de Deriste (1703) place 1’ Arauars et la
Baie de Vincent-Pinson.

Quant & l'argument tiré des bornes de CHArRLES-QUINT,
remarqueons, en passant, qu’il résulte du récit de BErRNARD
BerrEDO que ces bornes furent retrouveées par le lieutenant
AmaAraL, en 1723.

Qu'il ait convenu au Portugal de faire, en 1728, recher-
cher ces mémes bornes a la Montagned Argent, c’est a
quoi nous n'avons rien a dire sinon que, cette fois, on ne
les @ pas trouvées; et nous faisons cette remarque & 1'hon-
neur des agenls meémes envoyés a leur recherche.

Il est vrai que le Portugal voulut alors accrediter le
bruit « que des mains intéressces les avaient fait dispa-
raitre. »

Le témoignage de Berrepo fait suffissamment justice de
ces imputations.

Finissons notre examen par les documents postérieurs et
élrangers a Utrecht.

Nous ne voulons invoquer :

Ni p’AnviLLe (1729), qui, dans toutes ses cartes, place
la baie de Vincent-Pinson au milieu des iles du Cap
Nord ala riviere Araowari;

Ni Buacug, gendre de Derisne (1737);

Ni les Vauconpy pére et fils (1750);

Ni MenteELLE, ni tous ces illustres géographes qui ont
fait autorit¢ de leur temps et chez qui nous trouverions la
confirmation de nos droits;
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Nous ne les invoquerons pas parce qu'ils sont Fran-
¢ais, el dans le cercle ou nous nous enfermerons, nous ne
multiplierons pas méme les citations;

Nous nous contenterons de constater, comme une sorte
de jugement de la science, les temoignages d’auteurs pris,
deux chez les Anglais, deux chez les Allemands, deux
chez les Américains, et enfin deux chez les Brésiliens
cux-memes.

GARTES ANGLAISES (*).

1> The continent and Islands of America by Lawrie and
Whitle; carte publiée a Londres en 1809 (au plus fort de
la lutte contre la France), place la baie de Vincent-
Pinson au Cap du Nord.

2° Columbia prima or South America by Faden, London
1823; carte dressée d’aprés les manuscrits portugais de
PiNTo, de pa Rocma, de Joio pa Costa Frrreira, du Pére
SoBREVIELA, par le géographe Darcy pe ra RocHrrTE,
indique la riviere de Vincent-Pinson débouchant dans la
baie du méme nom, aw Nord dw Cap Nord.

A I’Oyapoc on lit ces mots :

« Oyapock Bay, Pinson's Bay of the Porluguese
Maps. » L'auteur prend ainsi soin d’indiquer que les Por-
tugais seuls appellent I'0yapoc Vincent-Pinson (*¥).

GARTES ALLEMANDES.

1° La carte de UAmérique par Fried, Vienne 1818, place,
aw Nord du Cap Nord, la riviere et la baie de Vincent-
Pinson.

(*) Toules ces cartes existent au dépot des Affaires Etrangeres.
(**) La quatricme édition de cette carte a été publiée en 1823 par
WyLp, successeur de FADEN. -
(Notes du Plénipotentiaire Frangais.)
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2° General Carte von Sid America, Munich, 1825, par
les savants Drs.' Seix et Mamrrius, monument de leur
voyages dans l'intérieur du Brésil, de 1817 & 1820, et de
I'¢tude des travaux les plus accréditéssur ces contrées, tra-
vaux choisis surtout parmi les auteurs portugais et anglais.

Elle place pres de I'ile Maracd, au Cap du Nord, la
Baie de Vincent-Pinson, et y fait aboutir la Riviére
Vinceni-Pinson (qui part du méme sommet que notre
Oyapoce).

El les savants doeteurs constatent eux-mémes « qu'ici
ils ont pris pour guide la carte manuscrite de la riviére des
Amazones, (racée par les commiissaires espagnols el poriu-
gais réunis pour la rectification de lewrs limites.

CARTES AMERICAINES.

1* General Map of South America, from the best Sur-
veys, ete., by Reid, New-York, 1796.

Cette carte place le Vincent-Pinson au Cap Nord.

2° South America, by Tanner, Philadelphia, 1836.

Cette carte, la plus estimée en Ameérique, indique la
baie de Vincent-Pinson aw Cap du Nord.

AUTEURS BRESILIENS.

I° Corographia Paraense, por Ignacio Accioli de Cer-
queira e Silva (*).

L’auteur dit & la page 17 : « Cabo do Norte, na lati-
tude septentrional 1°51’, » et a la page 198 : « O Oyapock,
verdadeiro limite do Brasil, acha-se na latitude septen-
trional de 4° 11’; e o Vincente-Pingon em 2° 10/. Este
erro, ndo attendido pelos que assigndarao o Tralado de
Utrecht, produzio todas as contestacoes que tem havido. »

(*) Corographia Paraense por I. A. pE CERQUEIRA, 1 vol. in-8°
Bahia, 1833.
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%Y Ensaio Corographico sobre a provincia do Pard, por
A. L. Monteiro Baena (¥).
L'auleur, & la page 492, donne litinéraire de Macapd
& nolre Oyapoc, et constate que celui-¢i se f{rouve a
trente-six lieues et demie au Nord du Vincent-Pinson,
s0il & cinquante licues de France (de vingt-cing au degré
au lieu de dix-seplt), ¢’est-a-dire a deuz degrés, comme le
dit de son coté M. Acciont DE CERQUEIRA.

Citons, avant de finir, un dernier auteur pris, cette
fois, non plus parmi ceux qui ont éerit pour la science
seule, mais parmi ceux qui ont pu avoir une arriere-
pensée politique.

M. pr Humsorpr, sollicite, en 1817 parla cour de Por-
tugal, de publier un travail sur le litige séculaire relatif
au Vincent-Pinson, M. pe HumsorLpT qui doit répondre
a la confiance que lui témoigne S. M. Trés-Fidele, mais
(qui, en méme temps, a un grand nom scientifique 2
meénager, M. oe Humsoror retrouve-t-il le Vincent-Pin-
son a I'Oyapock?Non; il croit le trouver au Carsevenne.

I’éerivain officiel abandonne le yrai Vincent-Pinson,
mais le savant n'ose pas le reporter plus au Nord que le
Garsevenne oule Mayacaré.

Puisque nous sommes forcés de parler si longtemps
de la riviére de Vincent-Pinson, pourrons-nous dire
quelques mots de Vincent Pinsox lui-méme, du voyage
pendant lequel il découvrit, en janvier 1500, la cote du
Brésil, 'embouchure des Amazones et la riviere qui
porte encore aujourd’hui son nom (), de celui de Keymis

(*) Ensaio Corographico, ete., por A. L. Monteiro BAENA, 1 vol.
in-8°; Para, 1839.  (Notes du Plénipotentiaire Franc¢ais.)

(**) Colleceion de los viajes y descubrimienlos que hicieron por
ar los Bspaioles desde fines del siglo XV, por Navarrete, Madrid,
in-8°, 1829, vol. 3, pages 18 et 547,

(Note du Plénipotentiaire Francais.)
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qui suivit ses traces a un siécle de distance ? Nous per-
meltra-t-on de rappeler qu'il résulte des notions accré-
ditées sur les excursions de ces deux illustres explora-
teurs, rapprochées et éclairées I'une par l'autre;

¢« Qu'ils avaient reconnu au Nord de 'Amazone et
pres du Gap Nord un grand cours d'eauw;

« Que ce cours d'eau avail dewz embouchwres;

« Qu'il gappelait alors, indifféeremment et simultané-
ment, Adreowvars, Jiwaripoco, Carapapouri, Wari-
poco, Tapoco, Oyapoco; »

Et que, des circonstances parficuliéres au voyage de
VinceENT PiNgON, résulle une probabilité bien voisine de
I'évidence, et indépendante méme des monuments géo-
eraphiques, que c’est a ce grand cours d'eau que le com-
pagnon de Colomb a laissé son nom, de telle sorte que
depuis on 1aappelé le Waripoco, V'draouari, le Iapoco,
I'Oyapoco de ViNceNT PINSON.

Si nous consultons les cartes du temps nous y trouvons
effectivement I'draowari placé tantot aw Sud, tantol aw
Nord du Ciap du Nord.

Certaines cartes en font, clairement, wune rividre a
double embouchure, embrassant dans son delta les terres
du Cap du Nord. '

D’ANviLLe, en 1721, placait 'embouchure de 'Araouari
dans la partie Sud du canal de Carapapouri.

Derisne, dans sa carte de 1703, nomme le Carapa-
pouri : ¢« Araouari,al’extrémité Sud; Vincent-Pinson,
a I'extrémité Nord. »

Réeunissons maintenant tous ces élements de conviction,
que nous venons de présenter séparément, et,en les résu-
mant, voyons quel sens dominant et définitif ils présentent.

D'une part :

1° L’'Oyapoec du quatriéeme degré n'est indiqué sur
aucune carfe du xvi® ou du xvn® siécle comme le Vincent-
Pinson;
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2" Rien, dans les récits du voyage de VINGENT PiNson,
ue se rapporte & 1'Oyapoc du quatriéme degré, rien
n'autorise & penser qu’il s'y soit méme arréte.

D’autre part :

1* Le Vincent-Pinson est signalé au deuxieme degré
par a peu pres toutes les grandes autorités géographiques
du xvi* et du xvi® siecle;

2 De graves incidents ont marqué le passage de Vin-
JENT Pinson dans ces parages; une mer d'eau douce,
une forét a I'embouchure d’un fleuve; enfin une marée
furieuse, consacrée dans la langue imilative des races
indiennes par le nom de Prororoca;

9" La Cour de Portugal, celle du Brésil méme, recon-
naissant la légilimité du nom de Vincent-Pinson ap-
pliqué @ la Baie, dans laquelle débouche le fleuve.

Or, s'il est contre toute vraisemblance que ce mnom
de Vincent-Pinson attaché, sans conteste,a une grande
baie, dans le voisinage du Cap Nord, ail jamais pu étre
donné & un fleuve situé & pros de trois degrés plus loin;

Si, en outre, le fleuve choisi pour limite, & Lisbonne
et & Ufrecht, n’a pu éfre qu'un cours d’eau considérable;

Qu’il soit imposstble, non pas méme de prouver rais
d'admetire que ce soit '0Oyapoc du quatriéme degré;

Il demeure évident que ce fleuve est I'Araouari,

Car tous les cours d'eau intermeédiaires sont sans im-
portance et n'offrent pas les conditions requises pour uhe
frontiere.

Remarquons bien ici les termes du Traité de 1700 :
« La riviére Oyapoc vrredeVincent-Pinson, » end'autres
termes, — celui de tous les Oyapoco, Iapoco, Waripoco,
¢’esl-a-dire entre tous les grands cours &’ eau, celui « auquel »
Vineent Pinson a laissé son nom. »

Le nom capital ici, c'est celui de Vincent-Pinson;
¢'est lui qui particularise ; l'autre n'indique qu'une espéce :
un grand cours d'ea.
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elte multiplicité desTapoc sou Oyapocs au xvii® sieele
est un fait hors de doute. La Minute (reproduite officicu-
sement par M. le Plénipotentiaire du DBrésil) du (ravail
de M. Psaiv nous en a déja offert une preuve. M. Pamm
saflache o ctabliv quelelapoe,l’'Oyapoc qui devra servir
de limite « n'est pas & Uembouchwre de UAmazone, que
c'est wn cours d’eaw et pas une ile. »

Si nous voulions fouiller dans nos archives, nous lrou-
verions en contre-partic du théeme porlugais qui veul
chercher I'Oyapoe de VinceNT Pryson par deld le qua-
trieme degre, des Mémoires trés-savanls, trés-développés,
— qui prétendent le trouver presque sous l'équalewr, et qui
afficment que I'Oyapoc de VinceNT PiNsoN « n'est aulre
chose que le Iapoc, que le cours d'eau place, par les
cartes espagnoles, dans la grande ile de Joanes, entre les
deuz grandcs branches de U'Amazone.

[1s soutiennent que chercherle Vincent-Pinson plus
au Nord est une errveur grossicre et accusent a 'avance le
négociateur inhabile ou ignorant qui aceeptera jamais une
autre limite pour la Guyane Francaise.

(lelte accusation, nous oserons la braver. Nous n'irons
pas chercher le Vineent-Pinson & l'embouchure méme
du fleuve dont le Traite d’Utrecht nous exelut; nous ne
poursuivrons pas ce que laNote remise a M. le viconTe DE
L'Unvauay appelle avec justesse « une argumentation d
outrance. »

Nous resterons scrupuleusement fideles a 'esprit d'un
Traité dont les sfipulations, si désavantageuses qu'elles
soient a la France, ont é¢té loyalement acceptées par elle.

Mais puisque le nom de Vimcent-Pinson, est donne
par les autorités du dix-septieme siécle a cet Oyapoc ou
Araowari du deuxieme degré et demi de latitude Nord;

Puisque I'embouchure de I’Araouari offre seule, enfre
tous les cours d’eau qui separent I'Amazone de I'Oré-
noqgue, les phénomeénes observés par ViNcENT PINSON ;
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Puisque par suite du prororoca et des mouvements dé-
sordonnés des eaux intérieures, sous ces latitudes, une
bouche de I'Araouari est aujourd’hui obstruce;

Est-ce a tort, ou est-ce avec la stricte autorité du droit
(lue nous concluons que la branche aujourd’hui libre de
I'Araouari, la branche Nord (le Carapapouri) est bien
UAraowari, UOyapoc de VINCENT PINsoN?

Le Carapapouri, une fois gdographiquement reconnu
comme le Vincent-Pinson, remplit-il politiqguement,
lobjet du Traité d'Utrecht?

A-t-il du suffire aux négociateurs portugais, & Utrecht,
de stipuler, conlre la France, 'abandon de la branche Sud
de PAraouari, et de fixer la limite des deux possessions &
la hranche Nord, — avec la garantie complémentaire con-
tenue dans I'article XII du Traité ? C'est ce que nous ayons
cherché & démontrer déja.

(’est ce que nous allons nous attacher a prouver une
derniére fois.

Nous allons oublier tous ces irrécusables témoignages,
Ces preuves ge’oiqa*apf.-.éques que nous venons d’accumuler.
Nous allons examiner si U'étude impartiale des Traites de
Lishonne et d'Utrecht ne nous rameénera pas au point
precis ot les documents scientifiques nous ont conduit :
& I'Oyapoc de ViNncENT Pinson, au deuxieme degre de
latitude septentrionale.

La fatigue empéchant M. le Plénipotentiaire Francais
d’'aller plus loin, MM. les Plénipotentiaires s’ajournent
au samedi 17 novembre prochain.

Aprés quoi la séance a été levée eb le présent proces-
verbal redigeé par le Secrétaire de la conférence.

VisconpE Do URUGUAY. BuTENvVAL.

DE MoFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA HUITIEME SEANCE

(17 NovEMBRE 1855)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

"SUIL LA DHELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents & Uhotel des Affaives Elrangeres :

M. le vicomte de 'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaive de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N’ 8. — PROCES-VERBAL DE LA HUITIEME SHANCE

Aujourd’hui, 17 novembre 1855, MM. les Plénipoten-
tinires de France et du Brésil se sont réunis a 1'hotel
des Affaires Etrangéres, a Paris, a 'effet de continuer
leurs travaux.

A louverture de la séance, M. le baron de Butenval
résume en quelques mots les considérations présentées
par lui dans la derniére conférence et poursuit en ces
termes :

A Dieu ne plaise que nous impulions a un cabinet
étranger le dessein arréte et suivi d'un mangue de foi!
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Mais nous ne pouvons nous empécher de remarquer que,
par suite d'un éfrange concours de ecirconstances, les
choses se sont passées, depuis un siccle et demi, absolu-
ment comme si — a partir d'Utrecht — la Cour de
Lisbonne se fat proposé de faire prendre le change a
I'Europe, a la France elle-méme, sur Uidentité du Vin-
cent-Pinson, ¢'est-a-dire sur la position astrononvique de
I'embouchure du cours d’eauadopté comme limite au Nord
des territoires contestés a Lisbonne en 1700, — des
territoires acquis & la couronne de Portugal a Utrecht
en 1743.

En effel, quoi de plus simple, de plus conforme &
l'usage, que d'indiquer ce fleuve limite parv sa latitude et
sa longitude? — (Yest ce que les négociateurs de Lis-
bonne ne font pas : ce qui est assurément extraordinaire,
méme quand il s’agit d’'un simple Traite suspensif” et provi-
stonnel, laissant en question le fond méme du débat : —
mais ¢'est ce que ne font pas davantage les négociateurs
d'Utrecht; et cette omission devient toul & fait inexpli-
cable quand il s’agit d'un Traité définitif, — qui (ranche a
toujours le différend.

Notons en passant une singularite de plus. — Le
Traité provisionnel écrit bien correctement, et en
loutes lettres le nom d@’'Oyapock; ¢e nom, si bien connu
en 1700, — devient a Utrecht, en 1713, lapoc, — nom
quil est impossible de retrouver sur aucune des cartes de
cette époque. Bt, quand nous nous rappelons que lors des
pourparlers préliminaires, entre les Plénipolentiaires por-
tugais et 'Ambassadeur francais, en 1699, ce dernier avail
parlé « d'un Tapoc & I'embouchure méme du fleuve des
Amazones, » nous nous demandons comment les Pléni-
potentiaires portugais, en évitant d'articuler cette fois le
nom d'Oyapock (qui ett amené une explication imme-
diate et la constalation de la latitude), ont adopté une

9
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appellation qui semble satisfaire & certaines indications
antérieures de la France.

Que si I'on nous objectait, ici, que le texte d'un Traite
ne peut étre imputé & l'une des parties qui 'ont signe,
plutot qu'a 'autre, — nous demanderions & rappeler du
moins qu’a Lisbonne, la rédaction du Traitée de 1700
fut lI'eeuvre exclusive du Cabinet portugais, que le texte
francais n’en- a été que la traduction, et qu'a Utrecht, —
ce n'est assuréement pas la France qui dictait, ni M. LE
MARECHAL D'UxrerrLes ou M. MesNacrer qui faisaient préva-
loir leurs notions geographiques sur celles de MM. pr Ta=
Rrouca et n'AcuNma, entourés de leur chancellerie.

A peine le Traité d’Utrecht est-il signé que, — dans
les documents officiels ou scientifiques, — l'erreur de dé-
nomination disparait; — il n’est plus fait mention du
Iapoc, mais bien de 'O yapock.

Bientot des géographes portugais publient des travaux
ol les mots de Vinceni-Pinson figurent pour la premiére
fois en regard de I'Oyapoe du 4™ degré et demi; — ces
cartes doivent, pour qui n'est pas averti, faire autorité sur
PAmérique du Sud.

On les copie :

Le temps marche : il emporte avec lui la notoriété et
les traditions. — Les dominations, les occupations de fait
sont bouleversées ou interrompues, — et & un siecle de
distance, la Cour de Portugal peut produire avec une
sorte d’assurance qui tient I'Europe en suspens le rai-
sonnement que voici :

« Il est nofloire que, de tout temps, un grand cours
d’eau, appelé Oyapock, a existé entre le 4™ et le 5™° de-
gré de latitude Nord;

« 11 est également notoire, ou du moins généralement
accredité, que le nom d'Oyapoe n'est quun nom cumatla-
tif et synonyme de Vincent-Pinson.

« Done, la limite stipulée a Utrecht, le Yapoc ou



17 NOVEMBRE 48353 131

Vincent-Pinson n’est el ne peut élre un autre fleuve
que celui qui débouche au 4™ degré et demi de latitude
Nord, et qui a toujours porté le nom d’Oyapoc. »

(est cette évolution, opérée, nous voulons le croire,
par le seul fait du hasard, dont nous avons voulu bien
dessiner le cours, — afin de le remonter el de reprendre
les faits a la fin de 1699, — au moment oit M. vE RouiL.LE
réclamait, au nom de Lours XIV, non pas l'Oyapoc de
Vincent-Pinson, non pas (’Amazone méme, mais le
Pardg! i

Eh bien! a cetle époque ou le Portugal propose a la
Francele Traité suspensit de 1700, — ottil ne pense
plus qu'a défendre une des rives de I’Amazone, — est-il
probable, est-il possible que cette Cour, qui offre d’elle-
méme d’abattre ses forteresses sur cetle rive, qu'elle va
bientdt perdre, — ose penser a reculer plus loin que le pre-
mier cours d'eaw par-dela I'Amazone, le territoire, dont
la possession doit rester indécise ?

Et qu'on ne dise pas que ces prétentions de Lours XIV
sur le Maragnon sont chimeériques, car ¢’est de 1’aban-
don de ces mémes prétentions qu’il entend payer, une
année plus tard, Ialliance du Portugal. — Le Traite
de 1701 n'a pas d’autre objet : Louis XIV abandonnait
ses droits sur le Maragnon au Roi Tres-Fidele qui deve-
nait son allié.

Sans doute, treize ans plus tard, quand la forfune a
change, quand la coalition est victorieuse, le Portugal
ett bien voulu changer les termes du Traité provision-
nel de Lisbonne; mais les bornes du territoire étaient
indiquées; il n’y avait plus qu'a les franscrire d'un Traité
dans lautre; et encore voyons-nous que la transcription
fut infidéle; 'Oyapoc y devint Japoe, afin qu'un nouvel
élément de confusion ef d’incerfitude s’y ajoutit a ceux
qu’entrainait deja le défaut d'indication de latitude.

Ces observations preéliminaires nous ont paru devoir
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précéder I'examen des deux Traités de Lisbonne et
d’Utrecht. — Nous savons dans quelles conjonectures ils
ont été signés. Lisons-en maintenant le texte :

M. le Plénipotentiaire de France lit alors, article par
article, les deux Traités de 1700 et de 1713, et produit,
en la commentant, I'argumentation déja présentée par
lui en réfutation des assertions de I’honorable Plénipo-
tentiaire du Bresil, — a savoir :

Que I'objet du Traité de 1700 a été, comme I'indique
son titre, purement provisoire et suspensif;

Que le Traitée d’Utrecht seul a le caractére décisif et
perpétuel ;

Que le but de ce Traité etant :

1° La possession assurée au Portugal des territoires
laissés en litige par le Traité suspensif;

2° L’exclusion de la France non-seulement des rives-
mais de la navigation de I'Amazone.

Une fois ce bul atteint, il serait aussi contraire & tous
les précédents diplomatiques qu’a I'histoire de prétendre
que le cours d’eau le plus voisin de 'Amazone n’a pas di
étre adopté comme frontiere, et 'Oyapock, dit de Vin-
cent-Pinson, par le deuxiéme degré et demi choisi pour
limite des Terres du CGap du Nord, ferres désormais
abandonnées a la Couronne de Portugal.

Aprés cette répétition d'une argumentation développée
précédemment, le Plénipotentiaire Francais poursuit en
ces termes : :

Nous venons d’interroger successivement les monu-
ments geographiques et politiques du xvi™ et du
xviir™® siécle; interrogeons maintenant les faits ‘qui ont
marque le siecle et demi qui nous sépare aujourd’hui des
stipulations d'Utrecht. Repassons I'histoire de notre
colonie de la Guyane, depuis 1713 jusqu'a nos jours.

Cette histoire nous monfrera les traces suivies, répé-
fées du moins (sauf les interruptions produites par nos
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grandes guerres) de notre occupation de ces mémes terri-
toires, sur lesquels on veut contester nos droits aujour-
d’hui.

Dés 1723, dix ans aprés Utrecht, nous trouvons un de
nos gouverneurs, M. p'Orvicriers, demandant compte,
comme d'une usurpation, 4 un gouverneur du Para de
certains coups de main opérés sur la rive gauche du
Vincent-Pinson dans les eaux du Cap du Nord.

En 1763, une mission francaise est établie & Macari.

En 1776 et 1777, le maricuar b CasTrIES, ministre de
la marine, donne 'ordre formel « d'établir un poste sur la
rive gauche du Vincent-Pinson; aprés avoir bien vérifié
que ce fleuve est au-dela du deuxiéme degré Nord et a
quinze lieues portugaises de la riviere des Amazones »,
¢'est-a-dire 4 la limite d’Utrecht.

Ces ordres sont exécutés en 1782; les Francais occu-
pent un fort sur le Vincent-Pinson; en 1783, le gou-
verneur, M. pE BrssNER, annonce que depuis cette occu-
pation « les viglations de notre territoire, de la part des Por-
bugais, ont complétement cessé(™).

De 1782 a 1792, d’autres points, Mayacaré, Conani,
Macari, recoivent nos soldats et nos missionnaires.

(’est en 1792 seulement, el sous le conire-coup des
évenements de I'Europe, que le mouvement de retraite
commence ef que le pavillon francais finit par disparailre
de 'Amérique du Sud pour n'y plus étre relevé qu’en
1817.

Mais, pendant cet intervalle d’occupation consécutive
de prés de quinze ans, de 1777 a 1792, quand la France
a repris militairement possession de ses yraies limites,
des limites d’'Utrecht, quand elle occupe la Manaye et la

*) Archives de la marine. — Guyane. — Dépéche du 12 mai
P
1783.
(Vote du Plénipotentiaire Francais).
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rive gauche du Vincent-Pinson, le Gouvernement por-
tugais reclame-{-il? proteste-t-il? produit-il des titres con-
traires a la France?

Le Portugal se tait.

Ce n'est qu'a la fin de 1794, quand nos postes de Maya-
care et de Macari se sont repliés successivement sur
Cayenne, par la nécessité de concentrer les moyens de
défense, qu'un officier portugais se présente a la téte de
deux goélettes, a 'entrée de notre Oyapoc, et déclare que
cette riviere est la limite des possessions francaises.

Et méme, & cetle époque de bouleversement, ou les
traditions sont perdues, ou des chefs improvisés ont rem-
place les gouvernants d’autrefois, un conseil de guerre,
composeé de gens qui ne savent ni le francais ni l'ortho-
graphe (M. le Pénipotentiaire Francais reproduit le
proces-verbal du temps), conseil convoqué pour répondre
a la sommation portugaise, déclare cependant, sans hési-
tation « Qu'en vertu des articles 9, 10, 11 et 12 du Traiteé
d'Utrecht la frontiére de la France est fizée au Cap du

Nord, a la Baiede Vincent-Pinson et aw deuxiéme degré
et demi de latitude. » Tant a cetle époque, ef sur les lieux
meémes, la fixation de notre frontiére est peu 'objet d'un
doute, tant elle est connue de tous!

Nous ne voulons pas nous souvenir, en ce moment,
des difficultés qui, de 1815 a 1817, retarderent de la part
du Porfugal la restitution de la Guyane a la France, ni
des circonstances sous la pression desquelles la CGonven-
tion de restitution ful signée.

Nous dirons seulement qu’en remettant le pied sur ces
terres, le Gabinet des Tuileries, dés le débuf, poursuivif
le litige, dont la Maison de France retrouvait 1'héritage.

Un seul fait, postérieur a la restitution de la Guyane,
demande quelque explication : 'évacuation, en 1841, du
poste de Mapd fondé en 1836.

En 1836, un de nos gouverneurs de la Guyane avait
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jugé a propos, en raison des troubles dont le Pard était
alors le thédtre, d’établir un poste militaire & Mapa.

Le Cabinet breésilien demanda, avec instance, a celui
des Tuileries, de faire cesser une occupation contraire,
disait-il, aux termes du Traité d'Utrecht. Celui-ci refusa
d’abord, en raison méme des termes du Traité invoqué.
Le Cabinet de Rio eut bientot & faire valoir un toul autre
ordre de considérations; la situation particuliere ou se
frouvait la monarchie bresilienne, I'avenement au tréne
d'un prince encore enfant, les embarras d'une régence,
les susceptibilités nationales éveillées, les Chambres ombra-
geuses, la presse irritée, ete. Ce fut alors que le Cabinef
francais, dans sa sollicitude pour un pays dont il désirait
I'étroite alliance, donna l'ordre d’évacuer le poste de
Mapa.

Mais relisons a ce sujet les pieces du temps, et voyons
de quelles précautions, de quelles réserves cet ordre
d'évacuation fut accompagné :

« .... Tout en portant & la connaissance du Cabinet
brésilien une détermination dictée par notre intérét pour
la monarchie brésilienne et par le désir d’épargner des
embarras au ministre impérial », écrivait le chef du Cabi-
net francais a notre représentant a Rio de Janeiro, sous
la date du 22 fevrier 1840 : « Yous devrez énoncer les
réserves les plus expresses relativement aux droils de la
france sur les territoires en litige, et protester d’avance
contre l'idée que I'évacuation, foute bénévole et spontanée
du poste de Mapd, puisse impliquer, de notre part, la
moindre renonciation a ces droifs, que nous ne cessons
pas de considérer comme positifs et incontestables. »

Et plus fard, ce méme ministre écrivait sous la date
du 5 juillet 1841 : « Dans tout état de cause. il doit étre
bien entendu que le statu quo actuel, en ce qui concerne
Vinoccupation du poste de Mapd, sera strictement maintenu,
jusqu’a ce qu'on soit parvenu a se concilier sur 1'objet
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principal du litige, et vous voudrez bien le déclarer
expressément au Gabinet brésilien, enprotestant contre tout
ce qui, de sa part ow de celie de ses agents, porierait alteinte
a ce méme étal de choses....»

Ainsi Pincident de Mapd, loin d'infirmer ce que nous
avons dit de la continuité des prétentions de la France,
n'a eté, en realité, gu'une occasion d’en renouveler
I'expression solennelle.

Ainsi, de 1713 a 1841, nos occupations successives ont
constamment preserve de la prescription les droits qui nous
demeurent acquis en verfu du Traité d'Utrecht.

Ainsi, le Portugal n’a jamais, jusqu'en 1794, réclame
contre nos occupations ; et quand le Brésil, son héritier
en Ameérique, a réclameé, en 1840, ¢’est en vertu de con-
sidérations étrangéres au fond du débat que sa demande a
éle suivie d’effet.

Nous voici, & notre tour, arrivés au terme de notre
argumentation. Nous pouvons en récapituler, en hien peu
de mots, les points principaux.

Nous avons cherché la situation astronomvique diu Vin-
cent-Pinson, sur les cartes.

Bt les grandes autorités géographiques du xvi™, du
xvi™e, duxvr™ el du xx™* siecle, nous I'ont unanimement
désignée au deuxieme degreé el demi de latitude Nord.

Nous avons relu les Traités, repassé leur histoire ;nous
avons examiné si leur objet était rempli par le choix [d'un
cours d’eau placé sous cette latitude ;

Et nous avons diu conclure que celui-la seul (& part
son nom meéme) satisfaigait aux vues des négociateurs.

Enfin nous avons interrogé les fails poslérieurs aux
Traites.

[1s nous ont présenté I'occupation, par la France, des
territoires conlestés, aussi suivie, aussi constante qu'ont
pu le permettre I'insalubrité de ces latitudes et les vieissi-
tudes de la politique générale.
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Qu’ajouter de plus?

Une preuve matérielle en quelque sorte, de la légi-
timite de nos droits ? ' .

Eh bien ! nous allons la donner; mais comme notre
droit pouvait, & notre avis, s’établir par la démonstration
sewle, nous avons voulu la developper tout entiére, avant
de produire un document qui l'eit rendue inutile.

La séance demeure un instant suspendue, et, sur l'in-
vilation de M. L BanoN pE Burenvar, le Secréfaire de la
conférence se rend au dépot des Archives du département
des Affaires Etrangéres, d'on il rapporte bientdt deux
volumes manuscrits, n® 33 et 34, in-folio reliés en maro-
quin rouge, aux armes de M. pe Torey et portant le
millésime de 1699 et 1700.

Le Plénipotentiaire Francais présente ces volumes
qui contiennent la correspondance originale de M. le pré-
sident Rournni, avec les annexes, a M. le Plénipoten-
tiaire du Bresil. Il Uinvite & porter son attention sur deux
piéces émances de la chancellerie portugaise et & bien
constater lui-méme 1'identité de papier, d'écrifure, etc.
L'une de ces picces est signée des Plénipotentiaires
Portugais (c’est la Minute du Traité provisionnel de
1700); Vautre, comme Mémoire annexé, ne porte pas de
signature.

M. le vicomte de 1'Uruguay, apreés avoir examiné 1'état
malériel des deux documents, dit qu'il n’entendrait nulle-
ment nier leur authenticité, méme alors que l'assertion du
Plénipotentiaire Francais en seraif la seule garantie.

M. de Butenval reprend alors laparole ef donne lecture
@ son honorable collégue des deux passages suivants du
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Mémoire remis par le cabinet de 8. M. Trés-Fidéle a M. pn
Rovinr® au mois de Janvier 1699 (%).

« Réponse au mémoire présenté par le Trés Excel. Seigneur
Ambassadeur du Roi Trés-Chrestien touchant le droit que
la France prétend avoir sur les terres occidentales de
la riviére des Amazones. Janvier 1699.

« On voit encore plus clairement le peu de force qu’ont
les Lettres (Lettres patentes de Lours XIII) pour établir
le droit de la France en ce que, bien loin d’y com-
prendre les terres du Cap Nord jusqu'a la riviere Vin-

(*) Archives des Affawres Etrangéres, Portugal, 1699, vol. n° 33.
« Salisfacio ao memorial offerecido pello Exe"® Sr. Embayxa-
dor de Franca sobre o direito que aquella coroa pretende
ter nas terras occidentaes do Rio das Amazonas. (Méme
volume, folio 305 de l'orig. portugais.)
I3 ainda mais cluramente se moslra a pouca forca que lem
estas Patentes para estabelecer o direito de Franca e esta
tam longe de se incluirem n’ellas as terras do CabodoNovte
athe o Rio de Vineente Pinson, que antes pela mesma
concessio ficario escluidas e exceptuadas, reconhecendo taci-
famenle el-ey Christianissimo ¢ o Cardeal que estas ferras
pertenciao a Portugal porque declara expressamente que
poderiiao comerciar com os Indios da terra desde tres grios
e tres gquartos de altura athe gquatro grios e tres quartos
inclusivos, ¢ como o cabo do Norte fica em dous graos
escassos e o IRRio de Vincente Pinson ou de Oyapoc em
lres escassos, segue-se evidentemente que exceptuou estas.
terras do cabo do Norte athe o dito Rio de Vincente Pin-
son ou de Oyapoec. (I'olio 306.)
E quando a Nacio IPranceza queira fazer missoes e buscar
descobrimentos para adquerir novos vassallos ¢ novas Pro-
vincias para a Corda de Franca, o Rio de Oyapoc ou de
Vincenle Pinson se acha situado em dous grios e cin-
coenta minutos da parte do Norte ¢ d’alli a Cayena serao
secenta legoas de costa com alguns portos e para o interior
do certdo lhe fica bem em que empregar a sua industria e o
seo lrabalho por muitos annos. » (Folio 313.)
(Note dans le procés-verbal de la séance.)
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cent-Pinson, au confraire on les excepte tacitement,
et le Roi Trés-Chrétien, comme le Cardinal, reconnaissent
que ces pays appartenaient aux Porfugais, parce qu’ils
déclarent expressément que ceux qui obliennent ces
Lettres pourront négocier avec les Indiens du pays
depuis les troisiéme degré et trois quarts de hauteur jus-
qu'auquatrieme degré frois quartsinclusivement, et conmme
le Cap du Nord est situé a peine @ deux degrés,et la riviére
de Vincent-Pinson a peine & Urois degrés, il s'en suit
évidemment qu'on a excepté ces pays du Cap du Nord
jusqu’a ladite riviere de Vincent-Pinson ou de Oyapoc.»
(Fotio 295 de la traduction.)

« Quand lanation francaise voudra faire des découvertes
pour acquérir de nouveaux vassaux ef de nouvelles pro-
vinces 4 la couronne de France, la riviére d'Oyapocou
de Vincent-Pinson se trouve située ¢ deux degrés cin-
quante minutes du colé du Nord, et de la a Cayenne il
Yy a environ Soixante lieues de cotes avee quelques ports.
Il y a,} outre cela, un pays infini en entrant dans les
terres. G'est de quoi employer son industrie et sa valeur
pendant nombre d’années. » (Folio 303 werso de lo ira-
duction) ().

f Cette lecture terminée, M. le Plénipotentiaire de
France termine en ces termes:
L’honorable Plénipotentiaire du Brésil, dans une

(%) Ce méme Mémorandum dit quele Vincent Pincon sefrouve
4 40 lienes du Cap de Nord. Voir les deux cartes du P. Frirz, de 1694
et 1707, sur lesquelles le Rio de Yincent Pingon se trouve par
2°50" de latitude Nord, etf, malgré celte fausse latitude, il est
incontestablement 1'0Oyapoec, parce quil se trouve tout prés de
U'Aprouague (Aperuake). Méme sur les cartes de France, du
xvi siéele, on trouve des lafitudes assez fausses, surtout pour la
Provence. Voir la réponse de C. da Sitva §§ 2302 a 2342, et les
cartes du P. Frirz dans I'Atlas Brésilien.
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séance précédente, disait: « Il est vrai que je me puis
pas citer un document officiel qui donne exactement la
latitudedu Vineent-Pinson d’'Utrecht par le quatriéme
degré et demi ; — ce qui terminerait la difficulté ; — mals
la France ne le peut pas davantage. »

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil était mal
informé. Nous possédions la latitude du Vinecent-Pinson
de Lisbonne et d'Utrecht ezactement indiguée dans un
document officiel et portugais.

La loyauté du Gouvernement Brésilien et celle  de son
noble réprésentant nous assurent que la difficulté est
terminée, ou bien prés de 1'étre.

M. le vicomte de I'Uruguay annonce qu'il répondra
dans la prochaine conférence.

Aprés quoi, MM. les Plénipotentiaires s’ajournent au
samedi 1°* décembre prochain: la séance est levee et le
présent procés-verbal rédige par le secrétaire de la con-
férence.

VisconpeE po UruGuay. BuTENVAL.

DE MOFRAS.

G
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PROCES-VERBAL DE LA NEUVIEME SEANCE

(1°" pfcEMBRE 1835)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents & Uhotel des Affaires Etrangéres :

M. le vicomte de 'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N” 9. — PROCES-VERBAL DE LA NEUVIEME SEANCE

Aujourd’hui, 1 décembre 1855, MM. les Plénipolen-
tiaires de France et du Brésil se sont réunis a 1'hotel
des Affaires Etrangeéres, a Paris, a l'effet de continuer
leurs travaux.

A T'ouverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture, par le secrétaire, des procés-verbaux
des 7° ef 8° seéances, des 10 et 17 novembre dernier.

Ces proces-verbaux sont adoptés et signés par les mem-
bres de la conférence.
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M. le Plénipotentiaire du Breésil prend alors la parole
et s’exprime en ces termes :

Le Plénipotentiaire DBrésilien, en suivant l'ordre
établi par son honorable collegue, dans les deux confés -
rences précedentes cherchera d'abord, en les prenant un
a un, a réfuter les arguments qu'’il a produits.

I'honorable Plénipotentiaire Francais insiste de nou-
veau sur ce que GEraArRD MERCATOR, ORTELIUS, JoA0 TEIXEIRA
et SamurrL Fritz ne mentionnent pas, pres du Cap
Orange, une riviere de Vincenl-Pinson.

II prélend, au contraire, qu'Orrerivs, MErcaTOR,
TeixerrA et DevisLe mettent le Vincent-Pinson au Cap
Nord.

Le Plénipotentiaire Brésilien continue & soutenir ce
quil a affirmeé.

Cie serait d’ailleurs un point tres-facile a résoudre, par
I'application d'un compas de proportion sur les carfes des
séographes cilés, au moins quant aux éditions que le Plé-
nipotentiaire Brésilien a consultées, en comparant la
distance qui se trouve sur ces cartes, entre 'équateur ef le
Vincent-Pinson, avec I'échelle de ces mémes cartes.

La carte du Pére Frirz ne met pas le Vinecent-Pinson
justement & 'endroit de I’Oyapock, elle le met plus au
Nord, mais en tout cas il est plus rapproché du Cap
Orange que du Cap Nord (*). :

Quoique, par irrégularité de la carte de Trixeira, qui
ne garde pas les proportions et n'a pas d’échelle, on ne
puisse former une idée exacte des latitudes, il est beaucoup

(*%) Le Plénipotentiaive Brésilien ne connaissait que la mauvaise
réduction de 17417 de la carte de Frirz. Sur la carte manuscrite de
1691 el sur celle de 1707, gravee a Quito, le nom Vincent Pinson
se trouve incontestablement sur I'Oyapoc (Voir ces deux cartes
dans I’Atlas Brésilien).
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_ius soutenable que son Vincent-Pinson soit & I'endroit
delOyapock qu'autre part.
1" Parce que cela est plus conforme aux proportions de
la carte, qui est petite;

2° Parce que, selon les notions géographiques alors
acereditées a la Cour d’Espagne et de Portugal, comme
il est prouve par les Letires patentes, déja citées, de Pnr-
Lrepr LE [V*® de Castille, le Vincent-Pinson était a
40 lieues du Cap du Nord, ¢’ést-a-dire était I'Oyapock
d'aujourd’hui. Et Teixeira était géographe officiel ;

3¢ Parce que si cette riviere n’était pas 'Oyapock, la
riviére prés du Cap d’Orange ne serait pas nommée sur
cette carte. Or cette riviere, comme la plus considérable, a
toujours été la plus connue, et elle est mentionnée sur
toutes les cartes anciennes et modernes.

Le cosmographe du Roi de Portugal met sur sa carte,
en 1640, cette annotation : « Rio de Vicente-Pinson,
donde passa a linha de demarcacio das duas conquistas. »
LeRoi dePortugal avait dit dans sa Lettre patente de 1637:
« Rio de Vicente-Pinson (a 40 lieues du Cap Nord)
onde entra a reparticio das Indias de Castella. »

Peut-on mettre en doute que ces deux déclarations
s’expliquent mutuellement? N'est-il pas invraisemblable
qu'unRoi et son cosmographe emploient les mémes expres-
sions pour dire chacun le contraire sur les limites de leur
pays?

Le Plénipotentiaire Bresilien repousse encore I'auto-
torité de DrrisLE, quoique trés-respectable.

DrrisLe ne met pas sur sa carte le nom de riviere, il y
met le nom de baie. |

Mais §'il y a la une baie de Vincent-Pinson et une
riviere qui se jette dans cette baie, quoi de plus naturel que
cette riviere soit celle de Vincent-Pinson?

Ce raisonnement paraitrait spécieux s’il n'était pas com-
plétement contrarié par les faits suivants :
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Turopore pE Bry, cité par I'honorable Plénipotentiaire.
Francais, en 1596 — Americe Pars Sexta (), — Cdrte
intitulée Tabula Geographica exhibens verissimam descrip-
lzonem potentissimi et auriferi reqgni Guyane, etc., met &
I’embouchure de la riviére des Amazones, et au Sud de
I'équateur, — Pynis Baya.

MERCATOR, sur sa carte de 1606, met aussi—Pynis B(*).

Si Pynis Baya, Pynis B., voulait dire Vincent-
Pinson, celte indication serait conforme & l'opinion de
Dieco Risero dans sa mappemonde de 1529, et a celle des
auteurs espagnols qui prétendent que Vincent Pinson
débarqua au Sud de 'Amazone, prés du golfe du Ma~
ranham.

Le Plénipotentiaire Brésilien n’a rencontré sur au-
cune carte antérieure a DrrisLe une baie de Vinecent-
Pinson, a I'endroil ol ce geographe met la sienne.

Cette baie de Vincent-Pinson de Drriste est done le
Pynis Baya de Tutonore ne Bry et de MercATOR, que ce
méme Deriste mif au-dela du Cap du Nord.

Deriste a mis plus au Nord la baie qu'il avail trouvée
sur d’aulres cartes, et n'ayant pas trouve de riviere a cel
endroit, il ne I'aurapas mise. Peut-on supposer que DELISLE
ne connaissait pas LANGREN, Orrerius, Frirz, Tukopore
pE Bry, MercATor et d’autres ses devanciers qui tous
mettentune riviere de Vincent-Pinson dansla Guyane?
Peut-on supposer que b’ANVILLE, qui aussi n'y meb qu'une
baie, ne les connaissait pas non plus? Pourquoi DELISLE a
pris un Pynis Baya au Sud de l'équateur, pour en faire
une Baie de Vincent-Pinson au Nord, et n'a pas men-
tionné¢ une Riviere de Vincent-Pinson, ainsi écrite en

(37) Cette carte se trouve dans la partie VIII. Dans la parlie VI® et
aussi dans la X115, on trouve la carle America sive Novus Orbis.

() J. Honpius, successeur de Mercaror. Pynis B. est un nom
anglais — Pines Bay.
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toutes lettres? Ne peut-on pas croire, avec beaucoup de
fondement, que c’est parce que cette Riviérede Vincent-
Pinson de Laneren, d’'OrteLius, de Fri1z, de THioDORE
DE Bry et de MErcAToR était a quatre degrés?

Drrisve, ajoute 1'honorable Plénipolentiaire Francais
ayant consulté les auteurs espagnols les plus accrédités,
s¢ décida a indiquer la Baie de Vincent-Pinson sur sa
carte, par 2°5’ de latitude.

Alnsi, c’est seulement en 1703 que DevisLE, alors le
premier géographe de France et de I'Europe, connut la
position dela Baie de Vincent-Pinson d’apreslesauteurs
espagnols.

Il étudia donc ce poinl avec beaucoup d’atlention, il
frouva une Riviére de Vincent-Pinson indiquée sur les
cartes de ses devanciers les plus célébres, et il mit seule-
ment sur sa carte une baie, et non pas une riviére. Il mit
le Pynis B. par 2 degrés 5 minutes. C’est assurément parce
qu'il ne trouva pas une riviere indiquée a cet endroit par
les aufeurs espagnols. Et quels sont ces auteurs espa-
gnols?

Le Plénipotentiaire Breésilien avouera qu'il ne les
connaif pas.

Tel ou tel point d'une carte n'a pas d’autorité, parce
que cette carte a le nom de DELisLe, de D'ANVILLE, ou de
tel autre géographe. La géographie, comme toutes les
sciences, marche toujours, et laisse en arriere ses plus
célebres interpretes, sans respecter leurs erreurs.

Il ya, dans ces cartes, telles parties qui sont faites
d’apres des observations complétes de ces hommes célé-
bres, d’autres calquées sur des travaux et explorations sur
les lieux d’habiles navigateurs, d’autres refaites et corri-
gees d’apres de nouvelles explorations. Celles-1a ont toute
autorite.

Mais il y a, dans toutes ces cartes, et surfout dans
celles qui appartiennent a des époques €loignées, et a des

10
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pays mal connus, des parties qui sont consfruites ou refaites
d’aprés des cartes anciennes pleines d’erreurs, d’apres des
inductions, des récits, des suppositions, des explorations,
et des voyages de cabinet. Ces parties n'ont pas l'autorite
des géographes qui les ont réunies a leurs travaux, pour
compléter leurs cartes; elles ne peuvent avoir que l'auto-
rité de leurs sources.

La partie de la Guyane sur la carte de DerisLe est
dans ce cas. Il 'arefaite et composée d’aprés des opinions
qui lui ont paru les meilleures, et non d’aprés des obser-
vations faites sur la coéte, I'embouchure et le cours des
rivieres d'un pays quin’a jamais été habite. Le terrain con-
testé n'a jamais inspiré assez d'intérét pour qu'on y pro-
cedat a des explorations longues, difficiles et dispendieuses.

C’estassezde mettre les cartesdelaGuyanede DevisLe
et p’ANviLLe en regard de quelques cartes modernes &
plus grande echelle pour voir du premier coup d’eil la
difféerence de la configuration de la cote, et des latitudes,
un grand nombre de rivieres que les premicres ne men-
tionnent pas, ou mentionnent avec des noms différents,
ou & des endroits différents.

Le Plénipotentiaire Brésilien croit que la citation
de Tudonore pe Bry lui est plus avantageuse qu'a son
honorable collegue.

Dans la — Americe Pars lertia. de Turopore DE BRY
(1592), on trouve la carte intitulée : Corographia nobilis et
opulente Peruane Provincie, atque Brasilie, ete., 1592.
Cette carte met le Rio S. Vicente-Pinson a 4 degres de
I'équateur. Son échelle est frés-petite et I'espace qui se
trouve entre I'équateur et la pointe de terre (tres-mal figu-
rée) ot débouche le Vincent-Pinson a assurément 4 de-
grés, selon son échelle.

Cetle carte indique le Cap Blanco au Sud de I'équa-
teur, ce qui prouve, comme le Plénipotentiaire Brésilien
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I’a déja remarque, que ce Cap, dans les cartes anciennes,
n’était pas le Gap Nord.

Dans la — Americe Pars quarte, du méme Tukonore pr
Bry, on (rouve une carte intitulée : Occidentalis Americe
partis, ‘vel earuwm Regionwm, etc., 1594.

Cefte carte porte une riviere avec le nom de « Rio de
S. Vicente Pinson », prés de 4 degrés au Nord de I'équa-
teur, d'aprés ses proportions. Elle n'a pas d’échelle pour
la latitude, et elle est trés petite.

La distance qui se trouve entre I'équateur et I'endroit
ou débouche cette riviére, ne peut correspondre & moins
de 4 degres. (lette carle ne porte pas de riviere avec le
nom de Tapoco, Wiapoco, Oyapock, ou autre sembla-
ble, sans doute parce qu’elle lui donne le nom de Vincent-
Pinson. Il n'est pas probable qu'elle oubliat la riviére la
plus considérable, la plus connue, pour faire mention d'une
autre pres du Cap du Nord, situee sur un point peu connu
et non fréquenté.

Il est bon d’observer, en passant, que quand, sur les
carfes anciennes, on ne trouve pas le nom de Tapoco,
Wiapoco, Oyapock, on trouve toujours le nom de Vin-
cent-Pinson, et que, quand on ne trouve pas le nom de
Vincent-Pinson, on trouve les autres.

Dans I'dmerice Pars sexte, du méme Tuizonore pE Bry,
on trouve deux cartes, qui onf frait aussi a la présente
contestation.

Une mappemonde en trés-pefite échelle intitulée: Ame-
ricae sive nmovus orbis respectu Europ@orum inferior globi
terrestris pars, 1596.

Elle porlte « Rio de S. Vicente-Pinson ». La dis-
tance entre 'équateur et I'embouchure de cette riviére
correspond & 4 degrés selon son échelle.

Elle ne mentionne pas de riviére avec les noms de
Tapoco, Wiapoco, Iapoc, Oyapock, ete.

On trouve aussi dans ee volume une aulre carte intis
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tulée : Tabula geographica nova ommium oculis exhibens et
proponens verissimainm descriptionem potentissimze el awriferi
regni Guiane, etc.

Elle porte al'embouchurede I' Amazone, PinisBaya;
plus & I'Ouest, Arowary; ensuite — Awaripaco R. —
laos.—Elle nedésigne aucune riviéere avec lenomde Vin-
cent-Pinson, et 4 'endroit on les autres cartes mettent
ce nom, elle met Wiabago, au Cap d'Orange, c’est-a-
dire Oyapock.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne mettra pas en doute
I'importance, sous d’autres rapports, dela carte que le Roi
Henrr II fit dresser pour son fils le Davemin, en 1550 (*).

I1 croit, toutefois, qu’elle n’est pas une autorité sur le
point du débat.

Vincent Prnson fit ses decouvertes en 1499. Le célébre
Juan pE 1A Gosa, dans sa carte du nouveau continent faite
au port de Santa-Maria, en 1500, le premier qui men-
tionne les découvertes de Pinson, me met sur sa carte
aucune baie ou riviére de Pinson. Il désigne, comme
d’autres geéographes postérieurs, comme DerisLe et
p’ANVILLE, la cote depuis I'embouchure de la viviere des
Amazones jusqu'au-dela du Cap Orange, avec le nom
de « Costa anegada» cotenoyée. DeLisLe I'appelle « Cos-
tes inondées », D’ANVILLE « pays noyeé. »

Dizco RiBero, dans sa mappemonde de 1529, mettait
la riviéere de Vincent-Pinson au Sud de celle des Ama-
zZones.

L'opinion qui prévalait alors etait que ViNceEnT Pinson
avait débarqué au Sud de la riviere des Amazones.

Les autres cartes qui ont mis la riviére de Vincent-
Pinson en d'autres parages n’avaient pas encore paru.

(*9) C'est la carte de DEesceriers, de 1546, que M. Jomarp croyait
étre de 1550, Cette carte n’a aucune imporiance relativement a la

quesfion qui nous Gccupe.
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On ne songeait pas alors aux questions de limites qui depuis
se sont suscitées entre la Franceet le Portugal. On ne
fit des explorations exprés sur les coles inondées de la
Guyane pour construire cette mappemonde. D’on fut done
tirée cette riviere de Vincent, nom auquel on n’ajouta
pas celui de Pinson?

Il est donc évident que ce sont de ces noms écrits sur
les cartes a 'endroit ot on suppose qu’ils peuvent étre,
pour donner une idée. Ce n’est pas d’apres de semblables
indications qu'on peut régler des limites. L'esprit éclairé
de T'honorable Plénipotentiaire Francais en conviendra
sturement.

DerisLe, qui a fait de si profondes études sur la géo-
graphie, a sans doute connu cette carte. Pourquoi n'a-t-il
pas mis sur la sienne ceftte riviere de Vincent?

Les mémes observations sont applicables a I'Arcano del
Mare, de DubpLEY.

L’honorable Plénipotentiaire Francais permeftra a
son collegue de ne pas donner de poids a l'autorite de
FrEY MAancos pE GUADALAXARA, dans son Histoire Ponti-
ficale. Ce mn’était pas un géographe, et il n’a parle de la
riviere Pingson que d'une maniére trés incidente. D’ail-
leurs, les paroles desquelles il se sert : « donde afir-
man, » font clairement voir qu’il écrit ce qu'on lui a dit,
et non ce qu'il a examiné. Il le met lui-méme en doute en
ajoutant — si no se recibe engano —, si on ne se trompe
pas.

Ensuite Frey Marcos pE GUADALAXARA, dans le texle
cité, met le Vincent-Pinson a 400 lieues de cote du
Ceard, qu'il met & 3 degrés un fiers au Sud de la ligne
équinoxiale, sans nous dire quel est le point du Ceara
qu’il a pris pour point de depart.

Cette autorilé pourrait étre invoqueée par 1’honorable
Plénipotentiaire Francais s’il avait la prétention, qu’il
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n'a pas, de mettre la riviere de Vincent-Pinson sous la
ligne équinoxiale.

(raBrieL SoAres pE Souza, cité par I'honorable Pléni-
potentiaire Francais dans sa Noticie do Brasil, met le
Vincent-Pinson sous l'équateur, et la distance de
15 lieues entre cette riviere et la pointe de celle des Ama-
zones, appelée Cap Cortosdo (*).

GABRIEL SOARES n'étail pas un géographe. Il aura
entendu parler des notions d’aprés lesquelles fuf faite la
carte de Dizeo RiBeiro, et qui n’auraient pas encore
entierement disparu. On voilt par son style embarrasseé, et
par ses descriptions incomplétes et inexactes que c'éfail
un de ces hommes d'une instruction ordinaire et de
quelque intelligence, qui écrivent sur fouf un pays, en
partie d’aprés leurs observations personnelles trés limitées,
et en plus grande partie par des oui-dire.

L’honorable Plénipotentiaire Francais cite la carte
manuserite qui a servi au Trait¢ de limites des posses-
sions espagnoles et portugaises en Ameérique, 'signée a
Madrid le 12 juillet 1751.

Le Traite de limites des possessions espagnoles et por-
fugaises est du 13 janvier 1750. Il n’a aucun trait, et ne
pouvait I'avoir au territoire de la Guyane. Il établit les
limiles des deux pays « hasta encontrar lo alto de la cor-
dillera de montes que median entre el rio Orinoco y el
Maranon o0 de las Amazonas, y seguird por la cumbre
de estos montes al Oriente hasta donde se estienda el dominio
de una y otra monarquia (art. IX). »

Cette delimitation s'arrétait donc a l'endroil ot com-
mencait la délimitation avee la Guyane.

(") Cabo Cortosdo dans la copie publiée par 'Académie Royale
des Sciences de Lisbonne, mais sur un meilleur exemplaire, publié
par VarxuaceN dans la Rev. de U'Inst. Hisl. el Géog. du Brésil, on
lit : « Cabo Corso, sdo quinze leguas.... »
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L'autorité de la carte, faite selon ce Traité, ne peut aller

plus loin. On y aura figuré la Guyane pour compléter ef

arrondir la carte, en copiant une autre quelconque, et

sans conséquence (V). (e Traité fut annulé, par un autre
du 12 féyrier 1761.

Le Plénipotentiaire Brésilien! citera une aufre carte
faite aussi pour la delimitation des possessions espagnoles
et portugaises. Elle s'intitule :

« Mapa geographico de la mayor parte de la America
meridional, que contiene los paises por donde debe trazar-
se la linea divisoria de los dominios de Espana y Portugal,
construido en virtud de Real orden, por el Teniente Gene-
ral Dr. Franscrsco REQUENA, en el ano de 1796. »

Cette carte ne mentionne aucune riviére ou baie de
Vincent-Pinson. Elle met & I'embouchure d'une riviéere
qu’elle appelle « Caripura » le nom de « Cabo de Vin-
cent-Pinson. » (Cap de Vincent-Pinson).

Il est sans doute certain que BeErrEDO, dans ses Annaies
Historiques dw Maragnam, met le Vincent-Pinson a
1° 30" au Nord de I'équateur, et que BerrEDO 6&tait gouver-
neur du Maranham. Mais il s'est contenté de se référer
& Marcos pE GUADALAXARA, cité par Smmio EstAcio pa
SILVEIRA, et il ne peut avoir plus d’autorité que ce Frey
Marcos pE GUADALAXARA qui est|le premier a mettre en
doute ce qu’il dit. :

Eh bien! LA BARRE, qui était aussi gouverneur, et gou-
verneur de la Guyane, qui a écrit en 1666 un ouvrage
estimeé, Description de la France équinoziale, y dit, que la
Guyane Francaise, proprement France équinoxiale,

(M) Le dessinateur de cette carte de 1749 a copié pour cette par-
tie la carte de La Conpamine (Dépéche du Ministre des Affaires Etran-
geéres 'du Portugal au Ministre Fortugais, a Lisbonne, du 8 février
1749).
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comprenait a peu pres 80 lieues et commencait au Cap
Orange, et il dit cela de sa propre autorite.

Le Grand Dictionnaire Géographique et critique de La
MarriNnisre;, 1732 et 1768, ouvrage trés estimé, dit :
« Guyane » grand pays de 1'Amérique méridio-
nale, efe., tout ce qui est au Sud du Gap Nord, jusqu'a
la source de la riviere Iapoco a été cédé aux Porfugais,
el est annexé au Brésil.

Tome 9™, page 415, dit que le Iapoc débouche au
Cap Orange. :

Il y avait une borne a I'endroit ou délimitaient les
possessions espagnoles el portugaises, par une riviere.
Chaque auteur mettait cette borne ot il mettait la riviére.

[’honorable Plénipotentiaire Francais a simplement
nommeé Buacur, mais ne I'a pas cifé. Le Plénipotentiaire
Brésilien rappellera que la carvte intitulée : Carte de lo
Guyane francaise, hollandaise et anglaise, dressée d'aprés
les cartes de Buacur et de SimoN MEnTELLE par Poir-
SON, ingénieur-géographe, 1802, revue en 1817, mel la baie
de Vincent-Pinson et une riviére Oyapoek dans l'ile
de Marajo ou Joannes, au Sud de I'équateur et cela plus
d'un siecle apres le Traité d'Utrecht!

L’honorable Plénipotentiaire Francais cite la carte
de Darcy pe vA Rocuerre. Il y a aussi une carte de ce
geographe encore plus moderne, publiée & Londres par
Jamrs WiLp, géographe deS. M. etdu puc p'Yorxk, en 1824.
Elle dit aussi a4 1’Oyapock, « Pinson’s bay in the Por-
tuguese maps ». Au Nord et & I'lle de Maraca elle met
aussi une riviére de Vincent-Pinson.

Cela est tiré de la carte d’Arrowsmrrn de 1810, déja
citée dans cette discussion, qui parut peu de temps avant
et qui s'exprime dans les mémes termes. Ce n’est pas une
‘autorité nouvelle.

Le Plénipotentiaire Brésilien observera que cette
carte ne dit pas que ce sont les Portugais seuls qui don-
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nent a I’0Oyapock le nom de Vincent-Pinson. I'inge-
nieur-géogmphe de la marine, BoNnE, par exemple, qui
est Francais, lui donne aussi ce nom.

La carte de Serx et Manrrus n'a pas, quant au point
qui se discute, I'autorité que 'honorable Plénipotentiaire
Francais veut lui préter.

Leur carte s'intitule : Carte de U'Amérique Méridionale
d'aprés les cartes spéciales rapportées dw voyage dans Uinté-
riewr du, Brésil, pendant les années 1817 ¢ 1820. Munich,
1825.

Les explorations de ces savants voyageurs, comme
porte la dite carte, ont eu seulement lieu dans ['intérieur
du Brésil. Ils n’ont pas exploré les cotes.

Ils ont donc construit la partie de leur carte sur la
Guyane d'aprés d'autres cartes, on ne sait quelles.

Ils omeltent sur leur carte les noms de riviéres con-
nues, et metfent des noms qui se trouvent a peine dans
tres-peu de cartes anciennes et qui ne sont plus connus,
comme (Capurog, Marapurcq, Corazon, ils appellent
1’(}yapo ck avec l'ancien nom Iapoco.

L'honorable Plénipotentiaire Frangais, pour donner
plus de poids & sa citation, ajoute que Spix et MarTrus ont
constaté eux-mémes qu'ils avaient pris pour guide la carte
manuscrife de la riviéere des Amazones, tracée par les
commissaires espagnols et portugais réunis pour la recti-
fication de leurs limites. | :

Le Plénipotentiaire Brésilien a eu, en d'autres temps,
I'occasion d'examiner les travaux de ces commissaires.
Ils se séparérent avant d’arriver au Rio Negro, et ne
se réunirent plus. Leurs explorations s’arrétérent a la
riviere Japura, a prés de 312 degrés de longitude de I'ile
de Fer, et partant, beaucoup au dela de la partie la plus a
I'Ouest de la Guyane, que d’ailleurs ils n’auraient pas
explorée, car sa délimitation ne pouvait se faire entre
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I'Espagne et le Portugal, mais entre le Portugal ef la
France.

Seix et Marrivs auront pu prendre pour guide les tra-
vaux de ces commissaires relatifs a d’autres territoires,
mais non & ceux de la Guyane qu’ils n'ont jamais
explorée.

I’honorable Plénipotentiaire Francais cite encore
deux cartes modernes; une allemande, et une autre amé-
ricaine.

Le Plénipotentiaire Brésilien en citera aussi deux,
une francaise, el officielle, et une autre anglaise, qui
valent sans doute autanf ou davantage.

Il citera la carte de la Golombie, contenant les répu-
bliques de Nouvelle-Grenade et les Guyanes, de
I'Atlas Universel de géographie de Larir, 1842. Lapmn était
ancien directeur du cabinet lopographique, premier géo-
graphe du Roi, et chef de Ia section topographique du
ministére de la guerre.

Cette carte ne donne & aucune baie, ni & aucune riviere
le nom de Vincent-Pinson. Elle marque la limife enfre
le Brésil et la France par I'Oyapock.

Elle a été certainement faite avec connaissance de
cause, car un géographe comme Larin, revétu d'un carac-
tere officiel, ne pouvait ignorer ce qui s'étaif passeé jus-
qu'alors au sujet de la Guyane.

Le Plénipotentiaire Brésilien citera aussi I'excellente
collection anglaise infitulée : Maps ancient and modern,
under the superinlendence of the society for diffusion of
useful Knowledge, London, 1842, Carte intitulée : Sowth
America. Sheet 2. Guyana and North Brasil. Elle met 'Oya-
pock au Cap Orange et ajoute : « French boundaries by
convention of 1817. » Elle ne porte pas de riviere Vin-
cent-Pinson. Elle met seulement une baie de Vincent-
Pinson & plus de deux degrés, & presque un degrée de
I'Araguary. Le Gap Nord y est & presque deux degrés.
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Accrorr, « Corographia paraense, » cité par I'honorable
Plénipotentiaire Francais, met le Vincent-Pinson &
2" 10" Nord, et Bamna, par un simple itinéraire, met
FOyapock a 36 lieues du Vincent-Pinson. IIs ne citent
aucune carte, ni la source o ils ont puisé ces notions. Ces
opinions particuliéres de ceux qui publient des livres,
comme Accronr et Barna, ne sont pas, dans l'opinion du
Plénipotentiaire Brésilien, des éléments qui puissent
servir a résoudre des questions enfre gouvernements.

Drailleurs, cela s’explique parfaitement. Il y a des carfes
qui mettent le Calsoéne entre 2 degrés et 2 degrés
3 quarts. Aprés que le Traité du 20 aott 1797 déclara
que le Calsoéne étaitle Vincent-Pinson des Francais,
quelques écrivains et quelques cartes portugaises com-
mencerent a appeler le Calsoéne — Rio Galgoens,
Calsoéne ou Vincent-Pinson.

Le Plénipotentiaire Brésilien n’a pas cité jusqu'a
présent M. pr HumsoLpT pour prouver, avee son autorite,
que le Galsoene fut le Vincent-Pinson. M. pe Hum-
BorLoT met en doute si ¢’est le Calsoeéne ou le Maya-
care.

Il n’est pas prouvée que Vincent Pinson découvrit une
riviere au Nord du Cap Nord, appelée alors indifférem-
ment ou simultanément Arawari, Iwaripoco, Tapoco
et Oyapock.

Une assertion si extraordinaire, qui ne peut qu’étonner
le Plénipotentiaire Brésilien, qui I'entend pour la pre-
miere fois, doit étre appuyée sur des preuves tres posi-
tives.

HerrErA, GoMARA, ALoNso DE OvaLLE, et d'autres qui
ont écrit sur les voyages de Pinson, ne mentionnent pas
la découverte d'une semblable riviere au Nord du Cap
Nord. Il n’y a pas de carte qui la mentionne .

La carte de Juan, pr ra Cosa faite en 1500, aussitot
apres le voyage de Pinson, n'indique ni cette riviére, ni



156 NEUVIEME SEANGE

ces noms. Elle mentionne simplement la cote de la Guyane
avec le nom de « Gosta anegada », sans y mettre une
seule riviere.

Ge qui est constaté, par les auteurs cités, c’est que
Pinson découvrit le Cap Saint-Augustin; qu’il alla
débarquer plus haut, vers le Nord, a 'embouchure d’une
riviere ol les Indiens tuérent quelques personnes de sa
suite; que de la il cotoya vers I'Ouest et débarqua au Sud
de 'Amazone, prés du golfe de Maragnon; qu'il arriva
aprés aux bouches du Maragnon (Amazones); qu'il
longea ensuite la cOte et rencontra un fleuve qu’il nomma
Rio Dulce, qui est I'0Orénoque.

Cette narration des historiens de VincentT Pinson est
enfierement conforme avec les cartes du temps, avec
celles de Juan pE La Cosa et de Dizco Risero, car Dirco
Risero place une riviére de Vincent-Pinson au Sud de
’Amazone.

Tout cela est confirmé par les déclarations du méme
Vincent Pinson et de ses compagnons de voyage, faites a
Séville en 1515, dans le proees fait par le fiscal del Rei
contre 'Amiral des Indes D. Dieco Coron, et qui se
trouve dans le 3" vol. de la Colleccion de los Viajes, ete. de
NAVARRETE.

Il n'y est pas parlé de riviére au Nord du Cap Nord, a
laquelle PinsoN donnat son nom, et qui et ceux d’Ara-
guary, Iwaripoco, Tapoco.

Il est méme invraisemblable que Pinsown, qui venait de
découvrir le grand fleuve des Amazones, et qui se diri-
geait vers 1'Ouest, longeant la cote, ayant a peine fait 40
ou 50 lieues, fit débarquer sur une cote inondée, qui ne
permet pas l'aceés & de grands batiments, et ou le phéno-
meéne de la Pororoca mettrait les siens dans le plus grand
péril.

HumporupT (Voyage auxr régions dquinoxiales, tome Sl
page 503) dif : « RiBero, dans la céléebre mappemonde de
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1529, place le rio de Vicente-Pinson au Sud de 'Ama-
zone, prés du golfe du Maranhdao. Cest l'endroit, »
ajoute HumsorLpr, « ou ce navigateur débarqua aprés
avoir été au Gap Saint-Augustin, et avant d’'avoir atteint
embouchure de 'Amazone. » HumsoLpr cite HERRERA,
Dec. 1, page 107.

Ce méme M. pe HumsoLpT prouve, dans un autre en-
droit, que Pinson ne découvrit pas le Cap du Nord.

Il est par conséquent avéré que Pinson ne découvrit ef
ne donna son nom & aucune riviéere sur la cote de la
Guyane. A

Il semble que les vraies notions sur le voyage de Pin-
SON s’obscurcirent. Les géographes qui se suivirent com-
mencérent 4 meftre la riviere de Vincent-Pinson, que
RiBero avait mise au Sud de 'Amazone, au Nord, et il .
resulta une telle confusion que chacun commenca a la
meftre ou bon lui semblait.

Il n’est pas surprenant que quelques géographes I'aient
mise a 'Oyapock. C'était la riviere la plus considérable
qu'on mettait sur toutes les cartes et il était naturel qu’on
penchdt a croire (dans le doute) que ViNGENT PiNson avait
découvert la riviére la plus considérable, qui aurait offert
un port & ses vaisseaux et y aurait débarque.

Qui dans ces premiers temps songeait a une riviére
prés du Cap Nord, sur une cote deserte, inondée et
inconnue ?

Le Plenipotentiaire Brésilien aurait préféré ne pas
s'arréter a ces minutieux développements. Cest pour cela
qu’il avait établi qu’il ne s'agissait pas de savoir quelle
était la riviere que VINGENT PiNsoN avail découverte, mais
quelle était 1a riviére a laquelle on donnait le nom de Vin-
cenf-Pinson, au temps du Traité d’'Utrecht.

La découverte de la vraie riviére de YVincent-Pinson
ne meénerait a rien.

La vraie riviere de Vincent-Pinson, celle qu'il a
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découverte, et a laquelle il a donné son nom, est au Sud
de la riviere des Amazones. Peut-elle étre la riviere de
Vincent-Pinson du Traité d Utrecht? Non, car le
Traité d’Utrecht a cédé au Portugal les deux hords de
I’Amazone, etles Terres du Cap du Nord.

Une fois que la limite était reculée au dela du bord sep-
tentrional de ' Amazone, il ne pouvait s'agir a Lisbonne,
en 1700, ni a4 Utrecht, en 1713, de la riviere que VINGENT-
Pinson avail découverte el ou il avait débarque. 11 n'y
avait pas d’idée fixe el arrélée sur cette riviere, et de la
vient toute la confusion que les contradictions et les diver-
gences des geographes augmentérent depuis, comme il
sera démomntre.

Jusqu'a présent le Plénipotentiaire Bresilien et son
honorable collegue se sont tenus chacun a citer les geo-
graphes et les autorités qui leur semblaient favorables a
leur cause.

Eh bien! Voyons-les fous ensemble, comparons-les.
La lumiére jaillira mieux de ce large examen et de cette
comparaison. .

Le Plénipofentiaire Brésilien réunira en un groupe
les géographes non francais cités dans cette discussion et
quelques autres; en un aufre groupe les geographes fran-
cais, dans un troisieme les différentes autorités invoquées
dans ce deébat.

11 tirera apres, de cet examen, des conséquences qui lui
paraissent irrécusables.

(G:0GRAPHES NON FRANCAIS :
JuaN DE rA Cosa, carte de 1500 faite aussitot apres I¢
voyage de Pinson, qu'elle menlionne,
Ne met aucune riviére sur le territoire contesté qu’elle
appelle « CGosta anegada » (ibte noyée.

Carte de Dizco RiBero, cosmographe de l'empereur
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Cuarres V, construite en 1 529, et qui a été publiée avec
un commentaire de M. SPRENGEL en 1795,
Place le Vincent-Pinsonau Sud de I'Amazone, prés
du golfe du Maragnon.

Van Keuren, 1695 — 1699,

Ne donne le nom de Vincent-Pinson & aucune
baie ou riviére. Donne a 1’0 yapock les noms de Tapoca,
lapoca (Iapoc), Wiapoco. l

Tuizopore pE Bry, 1592 — 1596,

Met, d’apres 1'échelle de ses cartes, une Riviére de
Swint-Vincent-Pinsonaplus de 4 degrés. Ne mentionne
pas les noms Tapoco, Wiapoco, Iapoco, Oyapock.
Supprime, dans sa carte de la Guyane, le nom de Saint-
Vincent-Pinson pour metive Wiapago. '

JaNssoNIUS,

Ne mentionne aucune Riviere de Vincent-Pinson
pres du (lap du Nord. Met prés du Cap d’Orange Wia-
poco (Oyapock).

Atlas de Girarp MercATOR et Honpius, 1635,

Ne mentionne pas le nom d’Oyapock, et met a 'en-
droit o, d'aprés I'échelle de sa carte, cette riviére devrait
¢tre le nom de Vincent-Pinson.

LANGREN,

Ne mentionne pas I’Oyapock ou un nom semblable.
Met Riviére de Vincent-Pinson a l'endroit de 'Oya-
pock.

ORTEL1US,
Ne mentionne pas I'0Oyapock ou un nom semblable.
Donne & la riviere, qui d’aprés l'échelle de sa carfe doit
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etre 'Oyapock,lenom de Riviére de Vincent-Pinson.

L'appendice, déja cité par le Plénipotentiaire Brési-
lien, donne a cette riviere le nom de Wiapoca, en omef-
tant le nom de Vinecent-Pinson.

¢

Teixeira, cosmographe du Roi de Portugal,

Ne mentionne pas le nom d’Oyapock. Quoique sa carte
ne garde pas de proportion et n'ait pas d’échelle, la dis-
tance qu’elle met entre I'équateur et la Riviere de Vin-
cent-Pinson, doit avoir plus de 3 degrés.

Le Pére SamurL Fritz, jésuite allemand, carte du fleuve
Maragnon, faite en 1690 selon M. pr LA CONDAMINE,

Met une Rivierede Vincent-Pinson au Nord du Cap
Orange. Ne mentfionne pas le nom d’'Oyapock.

PimeNtEL, cosmographe portugais, 1712,

Met sur sa table des longitudes et latitudes, Riviere
Oyapock ou Vineent-Pinson, latitude 4° 6" Nord, longi-
tude 32647,

Carte manuscrite portugaise de 1749, citée par I'hono-
able Plénipotentiaire Francais. Met le Vincent-Pinson
a une branche Nord de I’Araguary.

Juan pE LA CRuz GaNo Y OLMEDILLA, géographe du Roi
d'Espagne, 1775,

Met I'Oyapock a sa place, n'indique aucune baie ou
riviere du nom de Vincent-Pinson. Met au Nord de I'ile
de Maracda un cap avec le nom de Cap Saint-Vincent.

RequENA. Mapa geographico de la mayor parte de la Ame-
rico. meridional, que contiene los paises por donde debe tra-
zar-se la linea divisoria de los dominios de Espaia y Portugal,
construido en virtud de real orden, 1796,



1*" DRECEMBRE 1835 161

Donneal'Oyapock le nomd Oyapaco. Metal’embou-

chure d'une riviere qu'il appelle Caripura un cap avec le
nom de Cabo de Vicente-Pinson.

Arrowsmiti, OQuilines of the physical, and political divi-
sions of South America (grande carte), 1810,

Met au Cap Orange, R. Oyapock or Pinson’s bay
of the portuguese. Donne comme supposée une Riviére
de Vincent-Pinson prés du Cap du Nord.

Darcy pE LA RocHETTE, 1824,

A I’Oyapock, Pinson’s bay in the porluguese maps.
Au Nord de lile de Maracd, Riviere de Vincent-
Pinson.

En confrontant ces carles, on voit que, dans cette par-
tie, celle de Darcy pE na RocHerTe a élé copiéc sur
celle ’ARrRoWSMITH.

Seix et Martius, Carte de U'Amérique Méridionale,
Munich, 1825.

Elle met une riviere de Vincent-Pin'son a moins de
2 degrés au Nord de I'équateur.

HumBorpr, Voyage aux régionséquinoziales, Tome 8,

Met en doute sile Vincent-Pinson d'Utrecht est le
Galsoéne ou le Mayacaré. Croit que le vrai Vincent-
Pinson est au Sud de la riviére des Amazones, prés du
golfe de Maranhao.

(GEOGRAPHES FRANCAIS.

SANSON D'ABBEVILLE, 1658,

Ne mentionne aucune baie ou riviere du nom de Vin-
cent-Pinson. Donne a la riviere, qui débouche prés du
Gapd’Orange, le nom de Wiapoco.

11



162 NEUVIEME SKANCE

GuiLLaume DELISLE, Carte de la Terrve Ferme, du Pé-
rou, du Brésil, ete., 1703,

Donne a1'0Oyapock le nom de Yapoco. Met au Nord
du Cap Nordune baie avec le nom de Vincent-Pinson.
Ne donne ce nom a aucune riviere.

(L’bonorable Plénipotentiaire Francais, d'apres ce
geographe, place cette baie a 2°5 de latilude Nord.)

D’AnviLLe, géographe ordinaire du Roi, Carte de la
Guyane [rangaise, ete,, 1729. Elle se frouve dans le
4m vol. des Voyages dw chevalier Des MARCHAIS en Guinée

et & Cayenne.

Carte, du méme, de 1729 (idem),

Donne & la riviere, qui débouche au Cap Orange, le
nom d’0Oyapock. Met, comme Deriste {qu'il semble avoir
copié), une baie de Vincent-Pinson au-dessus du Cap
Nord. Ne donne ce nom a aucune riviere.

La Conpaming, 1T43—1744, Carte jointe & sa Relation
abrégée d'un voyage [ait dans I'Amérique Méridionale,

Met le Gap Nord a 1°51". Son Vincent-Pinson est le
Mayacaré, a 27 ou 28 minutes de 'embouchure Nord de
IAraguary, et & 40 minutes du point oli les deux em-
bouchures (ainsi figurées) de cette riviére se réunissent.
Sur la carte citée il ne mentionne que le nom de Baie de
Vincent-Pinson. Il ajoute le nom de riviére dans son
ouvrage.

BeLLIN, Description de lo Guyane, 1763,

Carte de la Guyane,

Nomme seulement 'Oyapock et 'Araguary, Pas de
baie ou riviere Pinson.

Carte, du meéme, des Costes de la Guyane [rangaise,
1762,
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Nomme seulement I'Oyapoque (sic) et le Cassipoure.
Pas de baie ou riviére Pinson.

Carte, du méme, de la Guyane portugatse, et partie
du cours de la riviére des Amasones. (Elle va seulement
jusqu’au troisieme degreé de latitude Nord.)

Cette carte ne porte pas de baie ou riviere avec le nom
de Vincent-Pinson.

(e geographe dit, dans 'avertissement qui précéde son
ouvrage, qu’il a tiré des éclaircissements ftrés-utiles de
cartes manuscrites faites par les officiers du Roi, employeés
dans la colonie, et des travaux géographiques qu’il a ren-
contrés dans le cabinet de M. Deriste. Et il ne met pas
sur ces cartes la baie et la riviere de Vincent-Pinson!

Atlas joint a 1'Histoire des Deuax Indes, par RAYNAL,

Carte du Nouveaw royaume de Grenade, elc., et de la
Guyane, par M. BoxNg, ingénieur-hydrographe de la ma-
rine, 1770—1780,

Met au Cap Orange Riviere d’Oyapock ou Vin-
cent-Pinson.

Carte, par le méme, de la Guyane frangaise, avec
partie de la Guyane hollandaise,

Met vis-a-vis du Mayacaré, — Baie et riviere de Vin-
cent-Pinson et ajoute, « selon M. DE LA GONDAMINE ».

Carte par le méme de la partie septentrionale du Brésil.
Met au Cap Orange — Riviére Oyapock ou Vin-
cent-Pinson.

Carte de la Guyane francaise dressée a Cayenne par
ordre dw gouvernement, par SIMON MENTELLE, garde du dé-
. POt des cartes et plans de la colonie de Cayenne, ancien ingé-
niewr géographe du roi, 1778.
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Met la baie et la riviere de Vincent-Pinson a I'en-
droit d'une riviere qu’il appelle aussi Mayacary (Maya-
caré), 4 2 degres et 22 ou 23 minutes de I'équateur. Met
I'embouchure Nord de I'Araguary a 49 minutes, et le
point ot les deux embouchures se réunissent & 37 minutes
de I'équateur.

On lit sur celle carte : « Dressée a Cayenne par ordre-
dw gowvernement, dans la construction de laguelle, en em-
ployant tous les mabtérious géographiques qui se trouvent
actuellement aw dépot des cartes et plans de la colonie, aprés
les avoir assujeltis a plusieurs observations asltronomiques,
on ne s'est jamais permis de marquer le cours d’une riviére,
ni la position d’'une montagne qui n'ail été relevée ou déter-
minde, soit géomélriguement soit ¢ l'estiime. »

Quant a la cofe, cefte carte ajoute :

« La partie de la cote depuis le Cap Nord jusqu'au
Cap d'Orange est extraite d'une carte manuscrite de M. pE
LA CONDAMINE. »

Done on n’a pas frouvé de matériaux plus modernes
quant & la cote que ceux qu’a laissés La CoNpaMINE. Quant
a la coOte, cette carle est celle de Lo CoNDAMINE.

Carte réduite des cites de la Guyane, publide par ordre
dw r0i, sous le ministére de S. Ex. LE vicoMmTE DUBOUGHAGE.
Aw dépot général de la marine, 1817.

Cette carte ne mentionne aucune baie ou riviére avec
le nom de Vincent-Pinson. Elle met le Cap Nord a
1°4’ de I'équateur, 'embouchure Nord de 'Araguary a
53 ou 54 minutes et le poinf ou les deux embouchures se
réunissent a 14 minutes au Nord de I'équateur.

Porrson, d’apres les cartes de BuacrE et MENTELLE,
1802 et 1317,

Met la baie de Vincent-Pinson et une riviere d’Oy a-
pock dans l'ile de Maraj6 ouJoannes, auSud de I'équa-
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teur; le Cap Nord & 1 degré 50 minutes; I'embouchure
Nord de I'Araguary a 1 degré 55 minutes, et le point ou
les deux embouchures se réunissent a 1 degré 50 minutes
au Nord de I'équateur.

Lapis, premier géographe du Roi, carte dela Colombie,
des républiques de Grenade et des Guyanes, 1842,

Ne met sur sa carte ni baie ni riviere de Vincent-
 Pinson. Marque a I'Oyapock les limites entre la France
et le Brésil.

Le BARON DE WALKENAER,

Dit que c’est le Carapaporis qui est le Vincent-Pin-
son, et qui se trouve a peu pres a 1 degré 51 minutes au
Nord de I'équateur.

Carte de la Guyane, publide par la Sociélé d’étude
powr la colonisation de la Guyane francaise, 1843,

Met la baie et la riviére de Vineent-Pinson a 2 de-
gres de I'équateur et & un liers de degré de 'Araguary.
Met le Cap Nord & preés de 2 degrés. Ge Vincent-
Pinson, que cette carte appelle Saint-Vincent-Pinson
ou Manayé, y est a un quart de degré du Carapaporis.

Carte particuliére de la cole de la Guyane, comprise
entre Uile de Maracd et Cayenne, levée et dressee,
en 1844, par MM. Tarpy pE MoNTRAVEL, lieutenant de
vaisseau, commandant La Boulonnaise, etc., publiée par
ordre du Roi. Au depdt général de la marine, 1846.

Cefte carte ne mentionne pas les noms des rivieres et
des endroits de la cote, & la seule exception de Map4. Elle
ne désigne ni baie ni riviere de Vincent-Pinson.

DirFERENTES AUTORITHS CITEES.
Frey Marcos pE GUADALAXARA, Histoire pontificale

(auteur espagnol),
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Met le Vincent-Pinson & 400 lieues de cote comptées
du Ceard, qu’il met vaguement a 3 degrés un tiers au Sud
de I’équateur.

GABRIEL SOARES DE Souza (auteur portugais),
Met la riviere de Vincent-Pinson sous la ligne équi-
noxiale.

BerrEDO, gouverneur du Maranham (auteur portugais),
Met le Vincent-Pinson a 1°30" au Nord de I’'équateur.

LaBARRE, gouverneur de la Guyane (auteur francais),

Dit que la Guyane Francaise, proprement France
équinoxiale, comprenaita peu pres80 lieues, et commen-
cait au Gap Orange.

La MARTINIERE, Grand dictionnaire géographique et cri-
tique, 1732 et 1768, arlicles Guyane, Cap du Nord,
lapoco (auteur francais),

Dit que tout le territoire entre le Cap du Nord ef la
Riviéere Iapoco, qui débouche au Cap Orange, a été cédé
aux Portugais et est annexé au Brésil. Met le Cap Nord
‘entre le 2™ et le 3™ degré de latitude septentrionale.

Lettres patentes de Pminiepe L IV*¢, Roi d’Espagne,
du 14 juin 1637,

Mettent le Vincent-Pinson & 40 lieues du Cap du
Nord.

Le Traité du 20 aott 1797 entre la France et le
Portugal,

Déclare que la riviére Galsoéne est le Vincent-Pin-
son des Francais.

Voila 31 géographes, les principaux depuis 1'époque des
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découvertes de Vincent Pinson, presqué tous célebres ;
les seuls qu’on peut consulter sur la question, voila les
autorités invoqueées, presque toutes trés-respectables.

La plupart ne mentionne pas de riviéere de Vincent-
Pinson. Ceux qui la mettent, la mettent aprés DELisLE,
le premier qui la mit sur sa carte, en changeant le nom
et la latitude du Pynis Baya.

Les uns l'appellent riviére de Vincent.

D’autres de Saint-Vincent-Pinson.

D’autres disent que c’est un Cap de Vincent.

D’autres un Gap de Saint-Vincent.

D'autres un Cap de Vincent-Pinson.

D’autres que c’est une baie.

D’autres que c'est une riviere.

Un la met au Sud de 'Amazone, prés du golfe du
Maranhio.

Un autre dans I'ille de Maraj6 ou Joannes.

D’autres sous la ligne équinoxiale.

Un autre & 1° 30" au Nord de I'équateur.

Un autre a 1° 51’ et dit que c’est le Garapaporis.

D'autres a 2° 22’ et disent que c’est le Mayacaré.

D’autres a 2°5" et disent que c’est une embouchure
de 'Araguary.

D'autres a 2° au Nord de 1'équateur.

D’autres supposent que c’est le Calsoéne.

Enfin, la France a declaré officiellement, dans un
Trailé avec le Portugal, quele Calsoéneestle Vincent-
Pinson des Francais.

Tout cela s'explique parfaitement. On ne s'est jamais
arrété sur cette question, on ne lui a jamais donné un peu
d’attention, on I'a toujours rejetée sur I'avenir.

Elle ne pouvait inspirer d’intérét aux géographes, qui
U'ont & peine effleurée.

Toutes les fois qu'on I'a traitée diplomatiquement elle
s'est toujours trouvée mélée aux plus grands intéréts de
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I'époque, qui ont étouffé son examen et sa discussion.
Qu'etaient quelques lieues de marais dans la Guyane en
1700, quand on disputait sur la possession du grand fleuve
des Amazones, quand on se préoccupait de grandes
alliances pour de grandes combinaisons politiques ? Pou-
vait-on approfondir une question compliquée et ennuyeuse
d’un intérél frés-particulier et trés-secondaire en 1713, &
Utrecht, ou les principales nations de I'Europe traitaient
alors avec un roi comme Lours XIV de leurs plus grands
intéréts ? Pouvait-on le faire en 1815, & Vienne, quand
on cherchait & reconstruire I’Europe et & ramener dans
sa premiére orbite le pouvoir immense de la France que
le premier génie des temps modernes avait porteé si loin ?

Le Plénipotentiaire Brésilien jettera un rapide coup
d’eeil sur les cartes francaises qu'il vient de réunir. Il a
cité 13 géographes et 12 cartes:

Neuf de ces cartes,

Celle de SANSON D’ABBEVILLE,

Celle de DELISLE,

Celle de n’ANVILLE,

Celles de Brrrin,

Celles de Bonng,

La carte véduite (officielle) des cdtes de la Guyane (1817),

Gelle de Pornson, d'aprés Buacue et MENTELLE,

Celle de Lapie,

La carte particuliére de la cote de la Guyane, 1846,

Ne donnent & aucune riviere au Nord du Cap Nord le
nom de Vincent-Pinson, quoique DELisLe, et D’ANVILLE
qui 'a copié, y meltent une baie seulement.

Mettent une riviére de Vincent-Pinson au Nord du
Cap Noxrd, et prés du Gap Nord:

La ConpamMINg (dans sa relation);

MeNTELLE qui déclare I'avoir copié;

Le BARoON WALKENATR ;
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La carte de lo Guyane, publie par la Sociéié d’études
pour la colonisation de la Guyane francaise.

Le Plénipotentiaire Brésilien comparera ces cartes
entre elles et avec celles de DErLisLE.

La Carte de MenteLLE se confond avec celle de La Con-
DAMINE. [l déclare lui-méme qu'il I'a copiée.

Elle est en contradiction avec 'opinion du BARON WAL-
KENAER.

Gelui-ci pretend que le Carapaporis est le Vincent-
Pinson. Or le Carapaporis est le canal, ou riviere large
et courte qui entoure au Sud 'ile de Maracd, et se trouve
2 1° 51" au Nord de 'équateur.

La ConpamiNe et MEnteELLe appellent Vincen(-Pin-
son une riviere que le second appelle aussi Mayacaré, et
qui se frouve sur leurs cartes a 2° 22" ou 23" au Nord de
I’é6quateur.

(ies opinions sont aussi en compléte contradiction avec
la Carte de lo Guyane, publide par la Société d’études pour la
colonisation de la Guyane Francaise.

Cette carte appelle riviere de Saint-Vincent-Pinson,
ou Manaye, une riviéere qui se trouve a 2° au Nord de
Iéquateur, entre les rivieres Mayacaré, Mapa, une autre
quelle appelle Cunururu et le Garapaporis. Ainsi :

Le Vincent-Pinson est, selon le BARON DE WALKE-
NAER, le Carapaporis & 1° 51"

Selon la Carte de la Socidté d’études de la Guyane une
riviere a 2°.

Selon MeNTELLE eb LaConpaMINg, le Mayacare 42°23.

Selon la Carle de DrunisLe, on prétend que le Vincent-
Pinson est 'embouchure Nord de 1'Araguary a2’ 5 de
latitude Nord.
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Ce Vincenft-Pinson ne serait aucun des trois ci-
dessus mentionnes.

Mais sur quoi pourrait s’appuyer cetfe prétention ?

Sur ce que la Carte de DerisLe mef une Baiede Vin-
cent-Pinson a cet endroitf.

‘Mais il y a plusieurs riviéres qui se jettent dans cette
baie, a une distance trés-peu considérable les unes des
autres.

La carte de MeNrELLE mentionne le Mayacaré, qui se
jette dans cette baie, qu’il appelle aussi de Pinson.

Le Vincent-Pinson de la Carte de la Société d'éludes
s’y jette aussi, ainsi que des rivieres qu'elle appelle Mapa,
Carapactuzi, ete. D’autres cartes menlionnent d’auftres
riviéres, ou ces mémes riviéres sous d’autres noms, qui se
jettent aussi dans cetle baie. On sait que dans cette partie
de la Guyane, par l'effel de pluies diluviennes, les cours
d’eau se succédent trés-rapprochés les uns des autres sur
la cote, et dans les grandes crues ressemblent a de grands
fleuves.

Comment, par la simple indication de baie de Vin-
cent-Pinson de la Carte de Derisne, déterminer laquelle
de ces rivieres serait celle de Vincent-Pinson? Parce
qu’'elle se jelte dans la baie? Mais elles s’y jetfent toutes.

Supposons, pour un moment, que I’Araguary étail le
Vincent-Pinson, et qu'on établissait la limite par cette
riviere.

Le point ou se réunissent les deux embouchures, don-
nées par les cartes a 1'Araguary, est & 1 degre 42 au
Nord de 'équateur, selon la carte de La ConnamiNg et de
MexTeLLE, qui doil étre beaucoup plus exacle gue celle de
DrrisLi, car elle est faite d’apres des observations. Le Cap
Nord, selon I'observation de La CoNpAMINE, consignée sur
la carte de MENTELLE, est & 1° 51’. Les terres du Cap
Nord, c'est-a-dire les terres immeédiatement adjacentes an
Gap Nord, appartiendraient & la France, contre l'esprit



s

1 DECEMBRE 1835 171
et la lettre du Traité d’Utrecht, et cela en vertu d'une
Inlerprétation du méme Traitée d'Utrecht.

Prenons une autre carte francaise :

Carte réduite des cotes de la Guyane, publiée par ordre
du Roi, ete., 1817. -

Elle met I'embouchure Nord de 1’Araguary, qui se
jette dans la prétendue baie de Vincent-Pinson, 3
2* 16/; le point ou se réunissentses deux embouchures,
218 minutes au Nord de I'équateur; le Gap Nord a 1° 50",

Si I’Araguary était le Vincent-Pinson du Traité
d'Utrecht et était la limite, les terres du Cap Nord, dans
'acception la plus restrictive, viendraient & appartenir a la
France.LeTraitéd’ Utrechtserait déchire, aulieu d’étre
interpréte. ;

(est sans doute pour la mettre a couvert de si graves
objections que La ConpamiNe et MENTELLE furentchercher
leur riviére de Vincent-Pinson au Mayacaré.

L’Araguaryne pourrait done étrele Vincent-Pinson
du Traite d'Utrecht, car la lettre et I'esprit de ce Traité
Iexcluent.

Et comment peut la France prétendre que I’Araguary
est le Vincent-Pinson aprés avoir déclaré dans un Traiteé
que le Calsoéne est le Vincent-Pinson des Francais?

Le Traité conclu a Badajoz entre la France ef le Por-
tugal, le 17 Prairial an IX, porte art. 4 : « Les limites entre
les deux Guyanes seront déterminées par la riviére Ara-
wari qui se jette dans 1'Océan, au-dessous duCap Nord,
présdel’lle Neuve, et del’Ilede laPénitence, environ
a un degré et un tiers de latitude septentrionale. »

Le Traité d’Amiens, du 27 mars 1802, art. 7, établis-
saifla méme limite; seulement il met I’Arawari au-dessus
du Cap Nord.

Aucun de ces Traités ne parle du Vincent-Pinson,
et ne fait la moindre allusion au Traité d'Utrecht. Cest
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qu'on n’a jamais pense & appeler 1’Araguary Vincent-
Pinson d’Utrecht.

En eonsequence de cette delimitation, les terres du Gap
Nord appartenaient & la France; cela pouvaif se faire par
ces Traités, car celui d’Utrecht était mis entiérement de
cOte.

Ces Traités mettent 1’Araguary aun degré et un tiers
de latitude septentrionale, ef selon DrrisLe il serait a
2° 5. (Comment s’entendre au milieu de tant et de si
considérables contradictions!

Supposons aussi, pour un morment, que 1'Araguary
étail reconnue comme la Riviére de Vincent-Pingon;
que sa latitude sur la cote était fixée, et qu'elle étail
déclarée comme limite.

I1 faudrait qu’elle fut aussi la riviere Iapoc du Traité
d’Utrecht, c'est-a-dire qu’elle etit eu aussi a I'époque de
ce Trailé le nom de Iapoc, Wiapoco, Iapoco, Oyapoe.

Qu'en resulterait-il? Nous aurions un poini de limite
sur une cote noyée, rien de plus.

Touf le reste de la ligne de délimitation donnerait lieu
i d’interminables questions dans l'avenir.

I1 y a, dans cette partie de la Guyane, une rés-grande
quantité de cours d’eau qui n'ont pas de pente, qui ne
s'encaissent pas et dont les bords n'ont presque pas d’élé-
vation, surtout dans le voisinage de leurs sources. Dans
les temps des pluies, c'est-a-dire la moitié de I'annee au
moins, ils s’enflent, inondent le pays et se confondent.

Leur embouchure est plus ou moins obstruée par des
bancs de vase ou de sable, qui en rendent l'acces difficile.

Ce pays n’a pas souffert de fransformations si consi-
dérables qu'on ne puisse pas croire qu'il en étail déja
ainsi du temps de Vincent Pinson, car les terres basses
de la Guyane sont des terrains alluvionaires, formés des
debris et des éboulements de montagnes et de détritus de
végétaux enfrainés par les torrents jusqu'a la mer, ou le
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mouvement de la mer sur un fond bas les réunit en bancs
“de vase, qui finissent par se fixer au continent.

Humsoror, dont l'autorifé sur ces matiéres ne peut
eétre contesté, dit dans son Voyage aux régions équi-
noxiales :

« Les differents sillons plus ou moins paralléles qui
composent les lits des fleuves de I'Amérique, et qui les
font paraitre heaucoup plus riches en eau qu'ils ne le
sont effectivement, changent peu a peu de direction; ils
s'élargissent et s¢ confondent par érosion des arétes lon-
gitudinales qui les séparent. Ce qui n'était d’abord qu'un
bras devient bientot le seul récipient, et, dans des ver-
sants qui ont peu de vitesse, les bifurcations ou embran-
chements entre les deux systemes hydrauliques dispa-
raissent de trois maniéres : soit parce que le déversoir ou
canal communiquant entraine dans son bassin toute la
riviere bifurquée, soit parce que le canal se bouche par
des atterrissements la ol il sort du récipient principal, soit
enfin parce que, au milieu de son cours, il se forme une
aréte transversale, un point de partage, qui donne une
contre-pente a la partie supérieure, et fait refluer les eaux
dans une direction opposée. Les pays trés-bas, et sujets a
de grandes inondations périodiques, comme la Guyane
enAmeérique, etleDarSaleyou BaghermienAfrique,
nous font entrevoir combien ces communications par
des canaux naturels peuvent avoir été jadis plus fré-
quentes, etec. »

C'est ainsi que La ConpamINE a trouvé, en 1744, une
des bouches de 'Araguary fermée par les sables.

(’est ainsi que le BaAroN WALCKENAER a trouve le
Carapaporis, qui était en 1784 un fleuve imposant,
changé en 1836 en un cours d'eau intérieur sans issue
dans la mer, I'embouchure ayant éte obstruée. Et il ajoute:
« C’est ce qui arrive souvent dans ce pays, ou les eaux
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sont constamment en mouvement, et les courants d'une
effroyable rapidité. »

(’est ainsi que ce méme BARON DE WALCKENAER dif que :
« vis-a-vis de l'ile de Maracé, ou Ile du Nord, les explo-
rateurs ont {rouvé une riviére grande et profonde, qui
n’étail pas connue jusqu’a ce jour. Il y a quelques années
c'éfait un ruisseau. »

Peut-on ¢tablir des limites par de semblables cours
d'eau, qui n'ont pas un cours régulier; qui se transfor-
ment d'un jour a l'autre; qui se confondent et qui n'ont
pas de sources fixées par des accidents stables du terrain?

Le Plénipotentiaire Brésilien en appelle a DPesprit
éclairé de son honorable collégue.

Les négociateurs d'Utrecht auraient-ils pensé a établir
de semblables limites? Les négociateurs d'Utrecht ont
voulu établir une limite, et ces riviéres ne sont pas des
limites.

Ils ne pouvaient penser qu'a une riviere qui ett un
cours régulier, constant, qui ett des sources fixes, et non
changeantes.

La riviere qui pouvait et peut satisfaire les condilions
d'une délimitation éfait et est I'Oyapock.

Ainsi, apres le détour qu'il a été obligé de faire pour
suivre son honorable collogue, le Plénipotentiaire Bré-
silien se trouve ramené & sa thése, et aprés avoir dé-
montre :

Que Vincent PinsoN n'a découvert ni donne son nom a
aucune riviére au Nord du Gap Nord;

Que toute 'argumentation fondée par son honorable -
collegue sur cette supposilion ne peut subsister;

Que le nom de Vincent-Pinson a ét¢ donné contra-
dictoirement & presque tous les points connus de la cote;

Que les géographes antérieurs et postérieurs au Traite
d'Utrecht, et surtout les Francais se contredisent de la
maniere la plus frappante, quant & l'existence, et a la
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position d'une riviere de ce nom, au Nord du Cap Nord;

Que la désignation de riviere de Vincent-Pinson est

I'élément le plus douteux et le plus confus de tous ceux

qui peuvent seryir pour interpréter le Traité d’Utrecht
et résoudre la question;

Qu'antérieurement au Traité d’Utrecht et aprés, on
a donné aussi le nom de Vincen(-Pinson a la riviere
Oyapock, située entre le 4™ et le 5™ degre;

Que, d’ailleurs, les riviéres que les géographes francais
ontappelées Vincent-Pinson n’offrent pas les conditions
indispensables a4 une delimitation;

L’honorable Plénipotentiaire Francais 1'a reconnu, en
voulant toutefois excepter I'’Araguary, car il a dit, dans
la septiéme conférence : « Tous les cours d’eau intermé-
diaires sont sans importance, et n'offrent pas les conditions
requises pour une fronftiére. »

Les Traites de 1700, et d'Utrecht se servent de
deux noms, riviere Oyapoc dite de Vincent-Pinson,
riviere Iapoc ou Vincent-Pinson.

Ce sont deux noms pris cumulativement pour indiquer
la méme riviere.

Pourquoi a-t-on pris deux noms au lieu d'un?

Sans doute pour rendre la position de cefte riviere
plus claire. Pour que dans le cas ou des doutes s’élevas-
sent surun de ces noms l'autre pat servir a les résoudre;
car il faudrait que les deux dénominations fussent appli-
cables au méme endroit.

Il y a autant de raison pour prendre comme base d'in-
terprétation du Traité d’Utrecht la dénomination Iapoc
quil contient, que celle de Vincent-Pinson qu'il con-
tient aussi. Blles désignent la méme chose.

L’honorable Plénipotentiaire Francais s’est attache
exclusivement & la dénomination Vincent-Pinson.

(’est elle justement qui apporte tant de confusion dans
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ce débat. (lest la dénominalion & interpréter, et on pre-
tend l'interpréter par elle-méme exclusivement.

Pourquoi ne pas chercher dans l'autre dénomination
Ovapoc, lapoc, la lumiere qui dissipe tous les doutes,
et qui simplifie la question, comme le Plénipotentiaire
Brésilien avait cherché a la simplifier dans son Mémoire?

Pour écarter cefte maniere de résoudre la question,
I’honorable Plénipotentiaire Francais a cherché a in-
terpréter les dénominations « Oyapoco, Iapoco, Wari-
poco, el par conséquent Iapoc, Oyapoec, Oyapock, »
de la maniére suivante :

Il prétend que Oyapoco, Iapoco, Waripoco, et par
conséquent lapoe, Oyapock, est un nom appellatif, un
nom commun, ¢'est-a-dire qui convient a foute une espéce.
Il veut dire un grand cours d’eau. .

Si cette parole veut dire un grand cours d’eau, il |est
plus probable que les géographes l'aient exclusivement
appliquée au cours d’eau le plus considérable, connu de
tous les temps, sur les cotes de la Guyane, c’est-a-dire &
I'Oyapock, enfre le 4™ et le 5™ degré, el non a des
rivieres non connues alors, et dont les embouchures et le
cours ont toujours éte variables.

Mais supposons que la dénominationOyapoc duTraité
d’Utrecht veuille dire grand cours d’eau.

Alors les paroles « Riviere Oyapoc, ditede Vineent-
Pinson du Traité de 1700, et Riviére Iapoe ou Vin-
cent-Pinson » du Traité d’Utrecht voudraient dive :

Riviere grand cours d’eau ou Vineent-Pinson.

Il y aurait la une redondance vicieuse de paroles, un
pléonasme, qui n’échapperait pas aux négociateurs de
1700 et d'Utrecht.

Presque toutes les carles anciennes portent au Cap
Orange « Riviére Tapoco,riviere Wayapoco, riviére
Wiapoco, Iapoco, Oyapoc. » Ge qui équivaudrait &
riviere grand cours d’eau, et ne signifierait rien. '
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Tapoco, Tapoca, Wiapoco, Wayapoco, lapoco,
Iapoc, Oyapoe, ete., n'est donc pas un nom appellatif,
C'est un nom propre qui ne convient qu'a une riviére,
celle qui débouche au Cap Orangeentre le 4° et le 5° degré.

La parole « dite » du Traitée de 1700, riviére Oyapoc,
dile de Vincent Pinson, ne veut pas dire riviere grand
cours d’eau dite de Vincent-Pinson; mais riviére appelée
Oyapoc, et dite Vincent-Pinson, c'est-a-dire qu'on dit
étre celle de Vincent-Pinson. Ainsi la dénomination
principale dans ce Traité est celle d'Oyapoc. '

Le Plénipotentiaire Brésilien a déja demontré (et il
ne reviendra pas sur sa demonslration) la compléte affinité
qui lie ces deux Traités, et que ces paroles du Traite
d’Utrecht, « Riviére Iapoc ou Vincent-Pinson »
expriment justement, de méme que les paroles du Traite
de 1700, Riviere Oyapoc dile de Vincent-Pinson.

[apoc est Oyapoe avee la premiére lettre de moins.

HumsoLpT alteste que I'Oyapoc était appelé aussi
Waiapago, Ioapoe, Wiapoco.

En 1703, dix ans avant le Traité d'Utrecht, DELISLE
appelaitsur sa carte la riviere qui débouche au Cap Orange,
Iapoco. G'est le Tapoe, 'Oyapoco.

La Marwminieore, dans son Grand Dictionnaire géogra-
phique, historique, critique, éditions de 1732 et 1768, con-
sidere comme synonymes Oyvapoc et Iapoe.

On trouve dans toulesles cartes anciennes et modernes
la riviére considérable qui débouche au Cap d’Orange
entre le 4° etle 5° degreé, désignée avec les noms Wiapoca,
Wiapoco, Tapoco, Tapoca, Oyapoko, Iapoco, Yapoe,
Oyapock.

L’honorable Plénipotentiaire Frangais a reconnu, dans
la sixiéme conférence, que le Wyapoco, que Van Loon
met au Gap d'Orange, étail 'Oyapock situé entre le 4¢
et le 5¢ degré.

Larticle 107 du Congres de Vienne déclare implicite-

12
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ment que I'lapoco d'Utrecht était 'Oyapock entre le
4% et le 5° degre.

Si la dénomination Iapoc est claire et déemontrée, si
celle de Vincent-Pinson est douteuse, si on ne peut
contester que ces deux dénominations sont cumulatives
et se référent a une seule riviére, il n'y a rien de plus
logique et de plus conforme aux régles de l'interprétation
que d’etablir le sens de la dénomination « Vincent-
Pinson » par celle d'lapoec, et de reconnaitre que toutes
les deux s'appliquent également & I'Oyapock entre le 4°
et le 5° degreé. -

La fatigue empéchant M. le vicoure pE L'URuGuAy de
continuer, il annonce qu'il terminera dans la prochaine
conférence, qui est fixée au 11 de ce mois par MM. les
Plénipotentiaires.

Aprés quoi la séance a été levee, ef le présent proces-
verbal rédigé par le Secrétaire de la conférence.

Visconpe po UruGcuay. BuTENVAL.

DE MOFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA DIXIEME SEANCE

(11 DECEMBRE 1853)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANGAISE ET BRESILIENNE

Présents 4 I'hotel des Affaires Etrangéres :

M. le vicomte de 1'Uruguay. Plénipotentiaire du Brésil;

M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France:

M. de Mofras. Secrétaire de la Conférence.

N. 10. — PROCES~-VERBAL DE LA DIXIEME SHANCE

Aujourd’hui, {1 décembre 1855, MM. les Plénipoten-
tiaires de France et du Brésil se sont reunis a I’hdtel des
Affaires Etrangéres, & Paris, a U'effet de coutinuer leurs
[ravaux.

A Touverture de la seance, M. le Plénipotentiaire du
Brésil continue son exposition commenceée dans la der-
niére conférence, du 1° décembre, et s'exprime en ces
termes :

L’honorable Plénipotentiaire Francais a reconnu, dans
la huitieme conférence, que ces paroles du Trailée d’'U-

Ll
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trecht — Riviere Iapoc ou Vincent-Pinson —
étaient la transcription de celles du Traité de 1700 —
Riviére Oyapoc dite de Vincent-Pinson.

Mais il prétend que la transcription fut infidéle, parce
que, dans le Traité de 1700, on lit Oyapoe, et on écri-
vit dans celui d'Utrecht — Iapoe.

Observons, en passant, que la seule différence qui se
trouve entre ces deux mots consiste en ce que, dans le
second, il y a un — O — de moins au commencement du
mot. Il n'y en a pas d’autre.

Observons que les géographes antérieurs au Traité
d'Utrecht faisaient, les uns commencer ce mot par un
— W —, les autres par un — [ ou Y — en otant I' — O.
Oyapocsignifiait aussibien 'Oyapock du 4™ degré que le
lapoec ou lapoco.

Observons aussi que dans les deux Traités, Oyapoc et
lapoc sont également réunis & la dénomination — Vin-
cent-Pinson — et ont le méme son.

L’honorable Plénipotentiaire Francais pense que cette
pretendue infidélité, qui se reduit 4 peine a une lettre
de moins, sans changer le son du mot et sans allérer la
denomination cumulative, a eu le résultat de faire prendre
le change a 'Europe et a la France.

Le Plénipotentiaire Brésilien croit qu’une différence
si insignifiante ne pouvait faire prendre le change a per-
sonne, et surtout a des gouvernements aussi éclairés que
ceux que la France a toujours eu.

[’honorable Plénipotentiaire Francais prétend quon
evita d'articuler; dansle Traité d'Utrecht, le mot Oya-
poc, écrit dans celui de 1700, parce qu'’il aurait amené une
explication immeédiate et la contestation de la latitude.
Vest done parce que I'Oyapoc du Traité de 1700 était
I'Oyapock du 4™ degré. Mais il était réuni aux mots —
Vincent-Pinson. Donc on a reconnu, par le Traité de
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1700, que I'0Oyapock du 4™ degré était aussi appelé
Vincent-Pinson.

L’honorable Plénipotentiaire Francais prétend que le
mot lapoc duTraité d'Utrecht pouvait donner le change,
parce que dans les pourparlers préliminaires entre les
Plénipotentiaires porfugais et 'Ambassadeur francais, en
1699, celui-ci avait parlé d'un Iapoc & 'embouchure méme
du fleuve des Amazones. Mais alors on n'éerivit pas
lapoc mais Ojapoc.

On ne pouvait pas penser ace lapoc de I'embouchure
des Amazones, pour prendre le change, a Utrecht et
apres Utrecht, parce que le Traité de ce nom, en cedant
les deux bords de I’Amazone et les terres du Cap du
Nord, donnait au Portugal ce prétendu Iapoc, qui se
serait frouve ainsi absorbé dans le territoire portugais, et
n’aurait plus pu étre une limite.

On n’a pas indiqué la latitude et la longitude de la
riviere prise pour limite. Ce fut un grand mal que le
Plénipotentiaire Brésilien déplore, car cette indicalion
ett tranché a toujours le seul différend qui, par herifage,
a eu lieu enfre le Brésil et la France. Mais cefte mal-
heureuse omission est également imputable aux deux par-
ties. Sila France et exige cetfe indication le I‘orlugml
n’aurait pu s’y refuser.

Le Plénipotentiaire Brésilien prendra la liberté de
faire observer a son honorable collegue que les mots de
Vincent-Pinson n’ont pas figuré pour la premiére fois
en regard de I’'Oyapock du 4™ degré, aprés le Traité
d'Utrecht. Il rappellera qu'une t,dltmn de I'drt de navi-
guer de 'an 1712, antérieure & Utrecht, du cosmographe
portugais PimenTEL, porte — Riviére Oyapoc ou Vin-
cent-Pinson 4° 6 Nord latitude; 326° 47’ longitude.

On trouve le nom de Tapoc pour indiquer I'Oyapock
du 4™ degré sur des cartes antérieures au Traitée d’Ut-
recht. DeLisie, en 1703, l'appelle Iapoco. Iapoco est
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le méme que Tapoc. Il met & Ja fin du mot IO, que le
Traité de 1700 met au commencement. Cette riviere,
selon Humsorpr, s’appelait aussi Toapoc. De LABARRE,
dans sa Description de la France équinoxiale, antérieure au
Traitée d'Utrecht, l'appelle Yapoec. La Conpamine Ya-
poco.

Le Roi Lours XIV, par le Traité de 1700, abandonna
ses prétentions sur le Maragnon et sur le Para, comme
I’honorable Plénipotentiaire Francais le reconnait.

On définit, par ce Traité, le terriloire auquel ses pré-
tentions étaient réduites. Ce territoire litigieux était borné
d'un coté par le bord septentrional de la Riviére des
Amazones depuis les forts de I'Araguary, Gumau ou
Macapa, d'un autre par la riviere Oyapock ou Vincent-
Pinson. Tous les forts qui pourraient exister sur ce terri-
toire, ainsi déclaré neutre, qu’ils fussent francais ou por~
tugais, devaient étre détruits.

Ainsi la France ne fit pas, 4 Utrecht, ’abandon de
ses pretentions sur le Maragnon, sur le Para et a tout le
bord septentrional de la Riviere des Amazones. Elle
les avait déja abandonnées en 1700.

I1 n'est donc pas surprenant qu'elle abandonnéf &
Utrecht le reste de ses prétentions, qui n'étaient rien en
comparaison des premiéres. Ce qu’il y avaif de plus
important alors était le territoire sur le bord septentrional
de '’Amazone, compris entre les forts de I'Araguary et
le Cap Nord. En abandonnant ce territoire & Utrecht,
clle abandonnait ce qui restait alors de quelque impor-
tance. Les terrains inondés entre le Cap Nord et I'Oya-
pock ou Vincent-Pinson avaient et ont si peu de valeur,
et étaient et sont si peu connus, qu'on n’a pas fait mention
d'eux. Ils ont elé cédés avee le prineipal.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne reviendra plus sur
le commentaire qu'il a fait des Traités de 1700 et de
1713 et sur les arguments qu'il en a déduits. Il répetera
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seulement qu'une limite établie ot I'honorable Plénipo-
tentiaire Francais veut la metire, n'atteindrait pas le
but du Traite d'Utrecht. Elle ouvrirait par des inonda-
tions, par une infinité de canaux qu’il est impossible de
surveiller, une communication clandestine avec laRiviere
des Amazones, préjudiciable aux deux pays, source
intarissable de désagréments, et qui ne pourrait éfre regu-
larisée. Il serait impossible d’éviter la contrebande, la
fuite des criminels et des déserteurs des deux pays, et des
esclayes du Bresil. Ces inconvénients qui peuvent exister
aujourd’hui sur une petite échelle se produiraient sur une
fres-grande.

La défense faite, par l'article 12 du Traité d'Utrecht,
aux Francais de passer la Riviére de Vincent-Pin-
son pour aller commercer au Maragnam ef aux terres du
Cap du Nord, et aux Portugais d'aller commercer &
Cayenne, ne peut étre invoquée comme suffisante, pour
éviter les inconvénients qui viennent d'étre exposés sur
des frontieres sur lesquelles I'autorité des deux pays ne
peut étendre son action et sa vigilance. Une simple
défense sans sanction pénale, écrite dans un Traité, rela-
tive & un pays désert, trés-éloigné des autorites qui pour-
raient la faire observer, me pouvait remplir le but du
Traité. II fallait en outre mettre entre les points défendus
un espace suffisant pour rendre, dans l'état ou eétaient
alors, et sont encore ces parages déserts, la violation de
la défense pour le moins trés-difficile.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne contestera pas que
les Francais, & quelques époques, aient occupé tempo-
rairement quelques points du terrifoire contesté. Les
Portugais I'ont occupé aussi. Il y a méme eu un déta-
chement portugais sur la rive gauche de I'Oyapock, vis-a-
vis du fort Saint-Louis, et un autre sur la rive gauche
du Cassipoure. Les deux Gouvernements, a certaines
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epoques, firent quelques essais d'occupation qu’ils ne
purent maintenir, ou desquels ils se lassérent.

Mais le Plénipotentiaire Brésilien fera observer qu’il
ne s'agit pas d'un droit provenant d'occupation, mais de
celui qui peut dériver d'un Traité. I ne s'occupera done
pas, par cette raison, de chacun des cas mentionnés par
son honorable collégue.

Il se peut gqu'il y ait eu quelques ocecupations qui ne
fussent pas suivies de réclamations. Les détachements
qui occupaient un point n'avaient des communications
quavec ceux qui les envoyaient. Ne pouvant se main-
lenir dans les lieux, par cause de maladies el de manque
de vivres, ils y seéjournaient peu de temps. Quand le
gouvernement de l'autre pays était informé de leur exis-
tence, ils s’élaient déja retirvés.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne prétend pas établir
que la France ait, en ancun temps, renoncé au droit au
territoire contesté qu’elle aurait pu déduire du Traité. Le
Portugal et le Brésil n’y ont pas non plus renonceé.

Il ne pretend pas non plus que la France ait renonce a
faire valoir ses prélentions, par le fait d'avoir fait retirer
le poste militaire établi 4 Mapa. La dépéche du Gou-
vernement francais & son représentant a Rio de Janeiro
est claire. '

Chacun des deux Gouvernements se réserva de faire
valoir ses droits dans une négocialion calme et appro-
fondie, ce qui ne préjuge d’aucune maniere les droits que
I'un ou l'autre pourrait avoir.

[’honorable Plénipotentiaire Francais a terminé l'a-
vant-derniére conférence en produisant un document qu'il
prétend étre une preuve matérielle de la légitimite des
droits de la France au territoire contesté. Cette preuve
consiste en un Mémoire, ou Memorandum intitulé : Réponse
aw Mémoire présenté par le trés-excellent seignewr ambassa-
deur dw roi Trés-Chrétien, touchant le droit que la France
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prétend avoir sur les lerres occidentales de lo Riviére des
Amazones.
Ce Mémoire n’est ni daté, ni signé.

Le Plenipotentiaire Brésilien ne met pas en doute
l'authenticite de ce Mémoire, c’est-d-dire que ce ne soit
pas un papier donneé + Lisbonne & M. pe RourLLs, et qu’il
n'ait pas été remis dans le temps par cet Ambassadeur a
son Gouvernement.

Mais il croit que ce Mémoire non daté, non signé,
n’est pas une piéce suffisante pour décider la question. Il
pourraif avoir été présente au commencement de la négo-
ciation, on pourrait étre revenu sur les notions qu’il con-
tient, il pourrait étre I'ceuvre d'un tiers, et ne pas éfre
complétement autorisé par le gouvernement portugais.

Dans le eours des négociations on se communique
quelquefois des mémoires, des notes, dont toutes les par-
ties ne peuvent pas toujours servir pour expliquer et infer-
préter la négocialion aprés qu'elle est terminée.

La présente négociation en fournit un exemple. A son
début, le Plénipotentiaire Brésilien eut 1'honneur de
recevoir du Gouvernement francais un Mémoire prélimi-
naire non signe, non daté, en réponse a un autre qu’il
avait présenté.

Ce Mémoire préliminaire déclare positivement que : —
la géographie ne connait aucun cours d'eau qui porte
exactement le nom de ITapoc, ou celui de Vincent-Pin-
son. — Il cherche a suppléer par le raisonnement au
manque de données également positives sur I'Yapoce ou
Vincent-Pinson.

L'honorable Plénipotentiaire Francais, dans tout le
cours de cette discussion, a toujours cherché a prouver le
contraire, c¢'est-d-dire — que la géographie connaissait
un cours d'eau sur le littoral de la Guyane, prés du Gap
du Nord, qui était le Vincent-Pinson, et avait le nom
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d'Oyapock, et qu’elle fournissait des données positives
sur ces deux noms.

Lorsque, au commencement de la discussion, le Plé-
nipotentiaire Brésilien a voulu se prévaloir du Mémoire,
I'honorable Plénipotentiaire Francais ne l'a pas consi-
déré comme une piéce enticrement officielle, et le Pléni-
potentiaire Brésilien s’est abstenu de s'y référer de
nouveau.

D’ailleurs, méme dans le cas on le document dernié-
rement produil serait une preuve suffisante, il n’en serait
pas une du droit que I'honorable Plénipotentiaire Iran-
cais prétend avoir.

Ce document met la riviere de Vincent-Pinson a
peine a 3 degres, c¢lest-a-dire & 2 degrés 50 minutes, et
partant au Nord du Calsoene.

L’honorable Plénipotentiaire Francais veut metire la
limite a 2 degrés et demi, c’est-i-dire & 2 degrés 30 mi-
nutes, 20 minutes, un tiers de degre plus au Sud.

Il prétend que 1'Araguary estle Vincent-Pinson
d'Utrecht. Or, selon la carte de Drerisie, I'emhouchure
Nord de I'Araguary serait a 2 degrés 5 minutes. Le point
ou se réunissent les deux embouchures de PAraguary,
selon la carte de La Coxpamine et de MeNTELLE, est &
1° 42" au Nord de 1'équateur.

Comment un document qui mettrait la riviére de Vin-
cent-Pinson au Nord du Calsoéne, pourrait-il prouver
que la riviére de Vincent-Pinson est 4 2° 5" et a 1° 42°
au Nord de 1'équateur?

L’honorable Plénipotentiaire Francais a dit qu'il pos-
sedait la latitude du Vinecent-Pinson, de Lisbonne
et d'Utrecht, exactement indiquée dans un document
officiel et portugais.

Ce document, dans le cas ou il serait suffisant, prou-
verait donc que la latitude exacte du Vincent-Pinson,
de Lisbonne et d'Utrecht, était a4 pres de 3 degrés, ou
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a 2 degres 50 minutes, c'est-a-dire que cette riviére serait
au Nord de Calsoéne, car la carte de MeNTELLE mel le
Calsoeéene a 2 degreés 30 minutes, et la carte réduite des
cotes de la Guyane de 1817, déja citée et officielle, le
met a 2 degrés 35 minutes.

Ainsi, le Vinecent-Pinson du document cité serait a
20 ou a 15 minutes (un tiers de degré) au Nord du Cal-
soéne, a 55 minutes (prés d'un degré) de 'embouchure
Nord de 1'Araguary, que I'honorable Plénipotentiaire
Francais a prétendu étre aussi le Vincent-Pinson
@’Utrecht, et & un degré 5 minutes du point o1 se réu-
nissent les deux embouchures de 1'Araguary, par lequel
I'honorable Plénipotentiaire Francais a prétendu faire
passer la limite.

Le Plénipotentiaire Brésilien en appelle a la loyauté
et a l'esprit éclairé de son honorable colléegue. Peut-il
admettre un semblable document, et surtout pour fonder
des prélentions qui sont évidemment contraires a la preé-
tendue preuve. Le Gouvernement brésilien désire sin-
cerement terminer le seul différend (et il espére n’en pas
avoir d’autre) qu'il a eu jusqu'aujourd’hui, par héritage,
avec le Gouvernement francais; mais il ne peut aban-
donner des droits qu'il a jusqu'aujourd’hui cru, et croit
encore bien fondés, sans des raisons et des preuves qui
puissent le convainere et justifier cet abandon.

M. le baron de Butenval annonce qu'il répondra dans
une prochaine séance, et MM. les Plénipotentiaires
s‘ajournent au 26 de ce mois.

Aprées quoi la séance a été levee, el le présent proces-
verbal rédigé par le Seerétaire de la conférence.

Visconpe po URUGUAY. BuTENVAL.

pE Mornas.
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PROCES-VERBAL DE LA ONZIEME SEANCE

(4 JANVIER 18356)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents & Uhotel des Affaires Etrangéres :

M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N° 11. — PROCES-VERBAL DE LA ONZIEME SEANCE

Aujourd’hui, 4 janvier 1856, MM. les Plénipotentiaires
de France et du Brésil se sont réunis a 1'hotel des
Affaires Etrangeres, a Paris, a l'effet de continuer leurs
travaux.

A l'ouverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le Seerétaire des procés-verbaux
des deux derniéres réunions, des 1°" et 11 décembre 1855.

Les deux proces-verbaux sont adoptés et signés par
MM. les membres de la conférence.
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M. le baron de Butenval prend ensuite la parole et
s'exprime en ces termes :

Avant de rentrer dans le fond méme du débat, le
Plénipotentiaire Francais juge indispensable de s’occu-
per d’abord de certaines difficultes de detail, qui, une fois
vidées, laisseront le champ libre & la discussion principale.

Les observations que doit présenter le Plénipotentiaire
Francais (observations qui se rapportent, pour la plupart,
4 des assertions précédemment émises), ne se suivant pas
nécessairement enfre elles, il les développera séparément,
et, afin d’en faciliterI'examen, il les divisera en paragraphes
distinets et indépendants les uns des autres.

Les premieres, toutes spéciales et presque techniques,
formeront la premiére partie de cefte réplique; les autres,
plus génerales, constitueront la seconde partie et condui-
ront au résumé par lequel le Plénipotentiaire Francais
croit utile de clore la discussion.

PREMIERE PARTIE

OBSERVATIONS GEOGRAPHIQUES

§ 1

Le Plénipotentiaire Francais demande la permission
de commencer par une reflexion générale, dont il n'a pu
se defendre en écoutant, pendant deux séances conse-
culives, la savante argumentation de son honorable
collégue.

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil a cru devoir,
encore une fois, melire en regard et en contradiction les
témoignages des géographes de (ous les temps: le
Plénipotentiaire Francais aurait peut-étre a lui dire que
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tant d'incertitudes, si habilement reproduites, pourraient
finir par jeter quelques doutes sur nos droits, sans déci-
der davantage la conviction sur les siens; que cette arme,
qu'il asisavamment maniée, est a deux tranchants, qu’elle
blesse des deux cotés a la fois.

Le Plenipotentiaire Francais aime mieux rappeler a
son honorable collegue 'accord qu’il avait eru établir avee
lui dans leur premiére réunion, sur la valeur des preuves
respectivement invoquées.

Tel est, en effet, I'inconvénient du systéme, tantdt de
dénégation et tantot d’opposition des documents modernes
les uns aux autres, que semble adopter I’honorable Pléni-
potentiaire du Brésil, qu'il en arrive, dans ses développe-
ments, a faire prévaloir U'erreur (erreur inexplicable et
inexcusable pour qui ne connait pas les miséres d’une
speculation de librairie) du géographe Larir qui, en 1842,
porte a I'Oyapoc la frontiére francaise, ala faire prévaloir
sur la protestation solennelle faite en 1840, par le chef du
cabinet francais contre toute occupation brésilienne par-
dela le Vinceni-Pinson!(?)

Ou bien encore a citer une carle anglaise, qui deéclare
que 'Oyapoe est la limite francaise en vertu de la Conven-
tion de 1817, & I'appui de 'opinion que cette méme limite
a éte determinée par le Traité d' Utrecht de 1713!

Le Plénipotentiaire Francais ose dire qu’aucun docu-
ment européen ne saurait étre plus défavorable & la cause
brésilienne, aprés ceux qui nomment 1'Oyapoc le Vin-
cent-Pinson des Portuwgais, que celui qui leur donne
I'Oyapoc pour limite, en vertu de la convention de 1817.

Le Plénipotentiaire Francais veut, cette fois, donner
a son honorable collegue 'exemple du retour a l’accord,
préalablement et si sagement établi entre eux, de ne pas

(*3) 11 n'y a eu de protestation, ni en 4840, ni en 1841. Voir
§§ 1037, 1038 et 1050 de C. pA Siva ot les notes a ces §§.
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invoquer, comme autorité décisive, les monuments posté-
rieurs au xvi™ siécle; c'est-a-dire de ne pas admettre,
dans le débat, de preuves géographiques qui ne soient, par
Uantérioritéde leurs dates, évidemment éirangéres au litige
entre les deux couronnes de France et de Portugal.
Pour étre fidele a cet accord, non-seulement le Pléni-
potentiaire Francais ne s'arrétera plus aux auteurs du
xvin™ et du xix™® siécle, qui lui sont favorables ou oppo-
ses, il s’abstiendra méme de discuter la carte de DeLisLE,
postérieure de trois ans au Traité de Lisbonne.

§ 11

Quant aux monuments du xvi*® et du xvi™ siécle, l¢
Plénipotentiaire Francais accepte la proposition faite par
I’honorable Plénipotentiaire du Brésil, « de se rendre
un comple exact, a l'aide du compas, des véritables lali-
tudes indiquées par chacune des cartes géographiques
qu'il a citées. » Il persiste a croire et a affirmer que de
cette épreuve sorlira la justification la plus irrécusable de
ses assertions antérieures.

Le Plénipotentiaire Francais maintient done, jusqu'a
I’évidence matérielle du contraire, que MERcATOR, ORTELIUS,
Teixeira, DE Bry et DunLey ont indiqué au Nord du Cap
du Nord « comme le premier cours d’'eaw aprés ' Amazone,
le Vincent-Pinson. »

La vérification en question sera d'autant plus facile que,
contrairement a l'opinion émise par I'honorable Plénipo-
tentiaire Brésilien, chacune des carles citées porte ou
une échelle clairement graduée, ou le tracé de la ligne
équinoxiale.

Le Plénipotentiaire Francais ayant ici & repousser une
dénégation de l'honorable Plénipotentiaire du Brésil, il
entrera dans quelques détails.
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La carte n® 1 de son Atlas porte, a sa base, une échelle
de latitude parfaitement graduée : — chaque degré
occupe un centimétre. Le Cap du Nord y est indiqué a
deux degrés; le Vincent-Pinson o deux degrés el quel-
ques minutes.

La carte n® 32 ne répete pas 'échelle des latitudes,
mais elle porte I'indication de la ligne équinoxiale, et on y
lit d’ailleurs en towtes lettres : « Cabo do Norte em altura
de dous grados do Norte »; puis au-dessus, a quelques
minutes du Cap Nord : « Rio de Vicente-Pinson donde
passa a linha de demarcagao das duas conquistas. »

Le Plenipotentiaire Francais rappelle qu'une copie
authentique et certifiée de l'atlasde TrixmIraA a élé remise,
sur sa demande, a l'ancien Ministre Plénipotentiaire de
S. M. BrisiieNNe 4 Paris, M. pe Arauso RiBEiro, copie
qui existe a la Bibliothéque impériale de Rio de Janeéiro.

Les cartes d'OrtrLius et de MErcATOR sont géométri-
quement graduées. Mercaror, dans l'édition de 1606,
écrit en face du Vincent-Pinson : Pinis B, abréviation
de Pinsonis, — dans les éditions postérieures et dans
celle de 1633, il écrit « Rio de Vincente-Pinson. »

OrreELIUs, dans son édition de 1570 et dans les sui-
vantes, place le Cap du Nord environ a deux degrés ef
éerit a cote & « Rio de Vincent-Pinson. »

OrrrLivs et Mercator indiquent au-dessus du qua-
trieme degré, le Cap Orange ou Condé et la riviére
Wiabego, notre Oyapoc. '

La carte de De Bry, « Americe pars tertia, 1592 », porte
une échelle de quatre millimétres par degré et mef le Vin-
cent-Pinson par 2° N.

La carte « dmerice pars quarta, 1594 », que 1'hono-
rable Plénipotentiaire du Bresil croit ne pas porter
d'échelle, en a une plus grande encore : celle dun centi-
métre par degré; elle metle Vincent-Pinson a la hawteur
du deuxiéme degré et non pas au quatriéme, comme a Cru,
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pouvoir le répéter’honorable Plénipotentiaire du Breésil.

La carte « Americe pars sexta » est a I'échelle de trois
millimétres par degré; elle donne au premier cours d’eau
aprés I'Amazone, au deuxiéme degré Nord, le nom de
Vincent-Pinson.

La carte « Americe pars octava, 1625, dressée selon la
projection stéréographique et bien graduée, donne le Vin-
cent-Pinson a deux degres (¥).

Enfin, le texte de la douziéme partie, « Americe pars
duodecima », donne (page 71) 'opinion de De Bry sur les
limiles du Bresil a cette époque : « Brasilia inter duos
fluvios sita est, Maragnon et de la Plata, » y est-il dit.

§ I

Le Plénipotentiaire Francais rappellera a son hono-
rable collegue que l'édition originale de PiueNTEL (1699)
n'indique, a la lable des latitudes, aucune position au Nord
de 'Amazone, qu'il n’a point vu l'édition de 1713, mais
bien celle de 1746, et que ce serait, en tout cas, @ dousze
ans du Traité de Lisbonmne, que le géographe de la Cour
de Portugal, indiquerait, pour la premiére fois, a la
science étonnée, le Vincent-Pinson par le travers du
quatriéme degré et a la place méme de notre Oyapoc.

Le Plénipotentiaire Francais confesse a son hono-
rable collégue qu’aucun temoignage ne lui semblerait
mieux autoriser certains soupcons que cette latitude nou-
velle indiquée, d@ la veille du Traité &’ Uirecht, par un
auteur a la solde de la Cour de Lisbhonne.

(45) 11 est impossible de tiver des conclusions des lalitudes de ces
cartes, il faut plutot s'attacher a examiner la distance qu’elles don-
nent entre YAmazone, ou Maragnon, et le Vincent Pincon.

13
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§ IV

Le Plénipotentiaire Francais croyail avoir répondu
déja a I'argument tiré d’'un document espagnol de 1636,
qui parle du Vincent-Pinson « comme d'un flewve situé
@ quarante lieues du Cap dw Nord. » Il répétera que les
bureaux de tous les pays peuvent consigner de fausses
donneées géographiques dans les actes de chancellerie ; mais
que leurs erreurs n'auraient d’inconvénient grave qu’aw
cas ou on prétendrait, comme voudrait le faire aujourd’hui
I'honorable Plénipotentiaire du Bresil, les ériger en
autorités scientifiques. Le Plénipotentiaire Irancais ne
saurait donc reconnaitre aucune corrélation entre le travail
de Trixerra et le libellé de I'acte de la chancellerie de

Castille.
§V

Le Plénipotentiaire Francais rappellera qu'il n’a
jamais nié que I'Oyapoc se fut appelé lapoc, Tapoco,
Wiabego; il a nié qu’il se soit jamais appelé, pour un
géographe indépendant et sérieux avant le xvin™ siécle,

Vincent-Pinson.

§ VI

[honorable Plénipotentiaire du Brésil ne semble
pas avoir tenu compte de 1'’époque & laquelle fut publiee
la carte de Juan pE A Cosa : elle parut en 1500, c'est-
a-dire 'année méme ou Pinson entra dans 'Amazone
et’Araouari. — Il est donc tout simple qu'elle se borne a.
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dire : « este oceano lo descubrio VicENTE YaNEz », en
désignant les parages que parcourut, le premier, PINsSoN,
qui ne revint en Europe que le 30 septembre 1500.

Juan pE 1A Cosa ne dit pas non plus de toute la cote,
comme semble 1'avancer I'honorable Plénipotentiaire du
Brésil : Costa Anegada. 1l écrit, aprés 'Amazone: « Islas
San Telmo, Tierra mas alla, tierra llena, costa anegada,

manr dulce, etc. »

§ VII

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil persiste A
dénier également I'autorité de la carle originale, revétue
de la signature et du cachet des Plénipotentiaires, qui a
servi & la délimitation des possessions espagnoles et por-
tugaises, en 1750, en alléeguant: « que cette carte ou la
Guyane ne figure que pour arrondir le travail, n'a de valeur
que précisément a partir de la Guyane. »

M. le Plénipotentiaire du Brésil persiste a dire que
trente-sept ans aprés Utrecht, un Plénipotentiaire porfu-
gais a signé, indifféremment de son nom et scellé de ses
armes, un document qui place une des fronlieres de son
pays a cinquante lieues en deca de sa vraie position (**).

(*) Sur la carte en question, il y a une Baie deVincent Pincon,
parce que le dessinateur a copié, pour toute cette partie, la carte de
La Conpaming (Dépéche du 8 février 1749 du Ministre des Affaires
étrangéres, Azryeno CouTinimo), mais il n'y a pas de tracé de frontiere
a cet endroit, et la couleur jaune indicative de territoires occupés
par les Portugais, anjourd’hui pilie et effacée par le temps, a dit
s’étendre primitivement jusqu'a I'Yapoco ou Oyapoe. Il n'y avait
pas.de doute a ce sujet en Portugal. Le 10 janvier 1730, le Roi de
Portugal rappelait au Gouverneur de I'Etat de Maranhio que la
riviére de Vicenle Pingon ou Oyapoe était la frontitre avec
la France.En 1759, le P. Jost pe Moraes donnait & cette frontiére les
noms de rio de Vicente Pingon ow Yapoco, et la placait &'
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L'honorable Plénipotentiaire du Brésil a négocié les
limites duBrésil et del’'Uruguay, et rapporté de sa négo-
ciation l'honneur d’'en consacrer le nom. Si on lui ett
présenté, au sujet de ces limites entre le Brésil et 1'Uru-
guay, une carte ou la frontiére francaise, au Nord, eut été
indiquée a ¥'Amazone, Peut-il indifferemment signée et
scellée ?

Le Plénipotentiaire Francais ose, pour adresser cette
question & son honorable collégue, enfreindre, un moment,
la loi qu'il s’est imposée, de ne plus s’occuper de docu-
ments postérieurs au xvi™® siécle. '

§ VIII

Devant cette partie de 'argumentation de I’honorable
Pleénipotentiaire Brésilien, qui consiste a récuser l'aulo-
rité de tel ou tel travail géographique,

Tantot, « parce qu’il n'est peut-étre qu'une répétition
d’un travail antérieur, et qu’il n'est pas avéré que l'au-
teur nouveau ait eu des indications plus précises que
l'ancien; »

Tantot, « parce que 'auteur invoqué ne lui semble pas
un assez bon auleur, un lémoignage assez considerable, »
Le Plénipotentiaire Francais avoue son embarras.

Comment prouver, en effet, aulrement qu'en en appe-
lant & 'opinion géneérale, que les cartes de RoBert DupLEY,
puc¢ bE NORTHUMBERLAND, par exemple, que ces cartes et

40 licnes au dela du Cap de Nord (Hisloria da Companhia de
Jesus, Liv. VI, Gap. V); en 41767, Francisco DE SEIXAS, rio de Vicenle
Pinson ou Japoca, par4&° de lat. Nord (Notlicia dos Tilules do
Brasil); en 1768, le P. J. MonTEIRO DE Noronna, — rio Yapoco, par
49 15" Nord, prés du Cap d’Orange. Cest la frontiére que le Portu-
gal a invariablement revendiguée, avant ef aprés le Traité d’U-
trecht.
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leur texte, un des monuments les plus célebres de la
science et de la typographie au xvir® siécle, dressées sur
les notions rapportées, apres deux explorations de la
Guyane, par l'auteur lui-méme, en 1595, et par le éapi-
taine TromrNToN, en 1608, publiées sous les yeux d'un
prinee souverain, soient un document dont il ne parait pas
acceptable qu’on dise en passant ainsi que le fait I'hono-
rable Plénipotentiaire du Brésil : « Ces observations
s'appliquent & la carte de DuprLey. »

Assurément 1'honorable Plénipotentiaire Brésilien
ne permettrait pas qu'on traduisit ainsi l'opinion qu'il
defend : « Toutes les cartes qui meftent un Vincent-
Pinson au Nord du Cap du Nord sont ou mal faites ou
copi¢es les unes sur les autres, tous les documents qui
fournissent des données analogues viennent de moines
ignorants ou d'écrivains sans meérite, et surfout sans
exactitude ; » el ce serait cependant la conclusion rigou-
reuse de ses dernieres observations historiques et géo-
graphiques-

Par quels documents espérer le convaincre quand il
recuse a la fois,

Etle Portugais Soares qui, en 1587, indécis, comme
il était permis de 'éfre alors, comme il est presque permis
de I'étre encore aujourd’hui sur l'indication de la latitude,
n'en mentionne pas moins précisément le Vincent-Pin-
som comme le cours d’eaw le plus voisin de 'Amazone;

Et le Portugais EusracHE DE SYLVEIRA qui. en 1624,
parle de la borne-limite de CHARLEs-QuiNT et de son
emplacement;

Et I'Espagnol Fray MArcOS DE GUADALAXARA (ui, en
1630, parle de cette méme borne et la place au Vincent-
Pinson @ trois degrés aw Nord;

Et, enfin, le gouverneur portugais Berreno qui, a plus
d'un siéele de date, en 1749, rectifie une partie des indica-
tions précedentes et confirme a jamais de l'autorité de son
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nom, de sa charge, de ses travaux, cette notion conforme
aux grands témoignages geéographiques du xvn™® siécle :
« que le Vincent-Pinson borne des possessions portu-
gaises, est.a moins de deux degrés au Nord de I'équateur; »
notion que Drriste avait deéja aceréditée dans U'Europe
savante, en placant, dans sa carte de 1703, l'drawari et
la Baie de Vincent-Pinson, exactement sous cette lali-
tude.

Il est d’autant plus permis de s'étonner du dédain de
I'honorable Plénipotentiaire du Brésil pour l'autorité de
Berreno, et de celte imputation : « Qu'il n’a fait que copier
le moine MARCOS DE (GUADALAXARA; »

Que Bermepo est Portugais d’abord, savant et lettré
ensuite ; ef, enfin, fonctionnaire considérable de son pays,
gouverneur d'une de ses plus importantes provinces d’outre-
mer; qu’il a gouverné le Maragnon pendant quatre ans;
gqu'aprées son gouvernement, il est resté deux ans encore
dans la contrée, pour y controler et y compléter les notions
recueillies durant son administration; qu’il n'a publié ses
Annales historiques sur le Maragnon qu’'apres six années de
résidence ou d’exploration de ces latitudes.

Est-il donc présumable que ce savant, cet explorateur,
ce chef de province, qui a l'esprit de l'inyestigation et
fous les moyens matériels de la mener a bien sur les lieux
mémes, ait copié purement et simplement, a cent ans
d'intervalle, les dires du moine de Barcelone(*)?

(45) Sur BERREDO, voir C. pa Sinva, §§ 2343 & 2384, C'est & une faute
du copiste ou de l'imprimeur que 'on doit attribuer cette latitude de
1° 30’. Berrepo place le Cap de Nord par 2° 40" Nord (§ 5) et il dit
que le Vincent Pincon se trouve au dela de ce cap, 40 licues
(méme § 5); il ajoute que la riviere de Vincent Pin¢on était nom-
mée Wiapoc parles Francais (§13); et il cite plus loin la donation
de 1637, ayant pour limite la Riviére de Vincent Pincon, a
40 lieues du Cap du Nord (§ 674). Des erreurs d’imprimerie sem-
blables ne sont pas rares: dans la dernicre édition (1877) de I'Instrue-
tion Nauwlique Francaise, n° 574 (Guyane Francaise et Fleuve
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Faut-il rappeler, d’ailleurs, que FrRay Marcos pe Gua-
DALAXARA ne faisait que répéter, en 1630, ce qu'un Por-
tugais, SyLvemra, avait déja affirmeé six ans auparavant,
en 1624, ce qu'un Porfugais, Soares, avait indiqué deés
1587, quarante-trois ans avant le moine espagnol?

I1 suffit de lire le lexte de BErRREDO pour reconnailre
qu’il ne parle « d'aprés personne »; qu'il dit ce qu’il sait,
ce qu'il a verifié lui-méme. Il affirme 1a ol, cent ans aupa-
ravant, Fray MArcos pouvait employer une forme moins
arrétée et presque dubitative.

Et que dit done BerrEDO?

I dit que :

1° Les possessions portugaises se terminent a la riviére
de Vincent-Pinson, que les Francaisappellent Viapoc,
& un degré trente minutes avw Nord de I'équatewr;

« 2° Que la borne placée par ordre de CHARLES-QUINT
pour indiquer cette limite a été trowvde, en 1723, par Uofficier
AMARAL ;

« 3 Qué l'emplacement de cette méme borne doit in-
diquer la limite sur la cote entre les terres de France et
celles du Portugal, et que le Vincent-Pinson est la
véritable limite de la nouvelle colonie francaise au Nord
de la capitainerie du Grand-Para. »

§ IX

Le Plénipotentiaire Francais veut dire un mot de ces
incertitudes de latitude que le Plénipotentiaire Brésilien
reléve a4 bon droif, mais qu’il fait porter sur des peuves
différents, tandis que lincertitude existe sur la latitude

des Amazones), on trouve le Cap d'Orange par 2°2045” Nord,
selon Moucugez (Table des Positions, i la fin du volume), alors que 1.1
~ vyraie latitude, selon cette autorité, est &° 20" 45" N.
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dun méme flewve, UAraovari, 1'Oyapoc de VINCENT
Pinson.

Fleuve a deur embouchwres;

Fleuve sujef a la Pororoca qui a obstrué déja une de
ces embouchures, et qui change, chaque année, la confi-
guration et 'aspect de celle qui demeure ouverte;

Fleuve & bords obstrués par une forét de palétuviers;

Fleuve dont personne, peut-étre, ne peut citer la lati-
tude sans risquer d’étre contredit par un autre observateur,
qui aura relevé le méme pays, mais d'un autre point et a
une autre époque.

Cette hésitation sur la vraie latitude du Vincent-Pin-
son est telle, que, dans le cours de la discussion, il est
arrivé au Plénipotentiaire Francais lui-méme de 1'in-
diquer indifféeremment, tantot a deux degrés, tantot a deux
degrés cing minutes, tantot & deux degrés et demi, selon
le document qui le préoccupait au moment ou il parlait,
tandis qu'il demeure seulement avéré pour le Plénipo-
tentiaire Francais que le Vincent-Pinson ne peuf étre
cherché au-dela du deuxiéme degré et quelgues minutes, ni
en deca dw premier degré et demi Nord; c¢'est-a-dire en
deca ou au-dela du thédatre de la Pororoca, de ce raz de
marée qui mit ViNneeNT Pinson en péril et le forca a
reprendre le large. Cest effectivement dans cette étendue
de vingt & vingt-cinq lieues que la Pororoca bat la cote.

G

Le Plénipotentiaire Francais répondra plus tard a la
conclusion qu'entend tirer son honorable collézue des
fausses notions accreditées surle point précis ot VINGENT
Pinson a dt quitter la cote aprés avoir reconnu I'Amazone.

Mais il accepte de sa main, avec reconnaissance, tant
de preuves, si. bien ordonnées, de cette vérité : « Que
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jamais ViNcENT PinsoN n’a touché la c¢ote & la hauteur du
quatriéme degré; que cette cote, de I’Amazone 4 1’0Oré-
noque, lui parut noyée et inaccessible; qu’il n’a jamais
pu, par conséquent, y laisser son nom & un cours d'eau
quelconque, et que ceux qui ont appelé de son nom notre
Oyapoc ont méconnu et la raison et I’histoire ». Le nom-~
bre de ceux-la, avant Utrecht, est heureusement bien
reduit, et leur condamnation, dans la bouche de 1'hono-
rable Plénipotentiaire du Brésil, méritait d’étre relevée.

DEUXIEME PARTIE

OBSERVATIONS HISTORIQUES
gl

Le Plénipotentiaire Francais prendra la liberté de
protester, une fois pour toutes, conlre cette imputation de
diversité incessante, dans les indications de la France au
sujet du Vincent-Pinson, et de la retourner, dans toute
sa rigueur, contre le Portugal lui-méme (*).

En effet, jamais les négociateurs francais n’ont désigné
le fleuve limite autrement que par le nom principal et
quelquefois unique de Vincent-Pinson.

En 1699, lors des conférences de Lisbonne, 1’Ambas-
sadeur francais émettait quelque doute sur la valeur de ce
nom Oyapoc, il alléguait la possibilité d’équivoques, il
parlait d'Zle a l'entrée de I'Amazone, de flewve & deux
degrés au Sud de la ligne, ete., ete.

Le Plénipotentiaire Francais ne saurait trop insister
sur ces équivoques, ces hésitations au sujet de I'Oyapoc

(#5) Voir a ce sujet C. pA SiLva, § 2189 & 2194,
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de Vincent Pinson parce qu’elles prennent une valeur
incontestable, pour le fond méme du débat, quand on les
rapproche de la cerlitude, de la notoriété acquise,a la méme
époque, a la position astronomique, de notre Oyapoe, par
le travers du quatrieme degré el demi; notoriété que 1'ho-
norable Plénipotentiaire Brésilien a reconnue lui-méme.
Il faut constater cette consécration nouvelle, sinon de 1'im-
possibilité, du moins de la profonde inyraisemblance du
théme qui présente notre Oyapoc comme la limite choisie
a Utrecht. Si on l'ett choisi, on l'etit, surtout apres le
Memorandum de 1669, indiqué par sa latitude. Rien n’était
plus facile et plus impérieusement conseillé.

En 1699, I'Ambassadeur de France semble hésiler;
c'est le Portugal qui tient & insérer, cumulativement, les
deux noms dans le projet de Traité qu'il rédige.

A cefte époque, en 1699, le Portugal affirme que le
Vincent-Pinson s’appelle Oyapoc.

En 1712, dans les demandes préliminaires (postulata
specifica) qui précédérent les négociations d'Utrecht, le
Portugal ne parle plus de I'Oyapoec, il dit le Vincent-
Pinson tout court.

En 1713,a Utrecht,le Portugal dit que le Vincen-
Pinson s'appelle, non plus Oyapoc, mais lapoc (nom
qu'il est impossible de frouver exactementsur aucune carte
du temps).

Et il fait remarquer, contrairement & 1'assertion de I'ho-
norable Plénipotentiaire du Brésil, que le nom de Vin-
cent-Pinson est si bien le nom principal qu'il est répété
trois fois dans le cours de ce Traité d'Utrecht, et que la
derniere fois il y figure sewl : le synonyme de lapoc ne
Iui est plus accolé.

En1797,la Francedit toujours « le Vincent-Pinson»,
et elle prend soin, cette fois, d’ajouter une latitude approzi=
mative : « Les limites entfre les deux Guyanes francaise
et portugaise, dit 'article 7" du Traité de 1797, seront
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déterminées par la riviére appelée par les Portugais Cal-
menmne et par les Francais Vincent-Pinson, qui se
jette dans I'océan, au-dessus du Gap du Nord, exviron a
deux degrés et demi de latitude septentrionale ().

Cette fois le Portugal annonce que le Vincent-Pin-
son s'appelle Calmenne (nom qu’il est impossible de trou-
ver sur aucune carte d’aucun temps).

Des deux Cours, de Portugal et de France, quelle est
donc celle qui @ varié dans ses indications?

Celle qui, de 1699 a nos jours, dit, chaque fois, le Vin-
cent-Pinson;et,en 1797, ajoute « ENVIRON » au deuxiéme
degré et demi de latitude.

Ou bien celle qui a dit Oyapoc par deux degrés cin-
quante minutes, en 1699; puis Iepoc, sans latitude, en
1713; puis Calmenne, & deux degrés trente minutes, en
1797; puis enfin Oyapoc, par quatre degrés cingquante
minutes, en 1815(*)? .

De quel cote est done, sinon la bonne foi, du moins
I'uniformité? - e

Le Plénipotentiaire Francais n’avait pas, d’ailleurs,
entendu dire que ce fat précisément par cette substitu-
tion du mof Zapoc a celui d' Oyapoc que le Portugal fit
arrivé & donner le change al’'Europe. Il avait voulu rele-
ver une singularité dans le libellé du Traité de 1713, I'in-
sertion d'un nom qui n'en est pas un, singularité dont le
Traité de 1797 devait reproduire I'analogue. Dans la pen-
sée du Plénipotentiaire Francais, ces expressions : « don-
mner le change » se rapportaient a I'ensemble, a la suite
de ces procedeés particuliers & la Gour de Lisbonne, pro-

(*7) Le Calguenne (Calcuene, ou Carseweéne) ctait pour les
Portugais le Calcuéne; le nom de Vincent Pinson n'était
donné & cetfe riviere que par les Francais, comme le déclare ce
traiteé.

(%) Entre le 4° et le B° degré de lat. N, (Art. 107 de 1’Acte de
Vienne). : 3
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cedés a l'aide ‘desquels elle a su, en un siécle, faire
remonter de soixante lieues environ vers le Nord la lati-
tude du Vincent-Pinson et fournir asasynonymie cumu-
lative trois noms différents, dont deux i peu prés imagi-
naires : Oyapoc, Iapoc et Calmenne.

§ XII

Le Plénipotentiaire Francais doit avertir son hono-
rable collégue qu’'il n'a jamais reconnu que, par le Traité
de 1700, Louts XIV eut rien abandonnd sur le Maragnan
et le Pard.

Le Plénipotentiaire Francais a reconnu précisément le
contraire, a savoir que, par ce Traité de 1700, Louis XIV
avail maintenu ses prétentions, mais avait consenti (le Plée-
nipotentiaire Francais rappelle encore une fois que le
Traité de 1700 fut offert et sollicité par le Porlugal), mais
avait consenti @ en suspendre Ueffet.

Tandis que, par le Traité subséquent de 1701, Lours XIV
les abandonna, en effet, et en fit le prix de l'alliance du Roi
Trés fidele.

L’'interprétation que I’honorable Plénipotentiaire du
Brésil a voulu faire prévaloir, au sujet du Traité de 1700,
semble au Plénipotentiaire Francais en contradiction fla-
grante avec le caractére provisionnel et suspensif de ce
Traité.

Le Roi de France y fait si peu abandon de ses préten-
tions antérieures, que l'article 10 stipule expressément
« qu'aucune des clauses ou expressions dudit Traité ne
donneront aucun droit, de part ni d'awire, pour la jowissance
ow la propriété des terres en litige, el qu'on ne pourra s'en
prévaloir pour la solution du différend. »

C’est par le Traite de 1701 que le Roi des Francais
consent, « art. 6, 4 ce que le Traité provisionnel de I'année
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précédente, sur la possession des terres du Cap du Nord
confinant o la Riviére des Amazones, soit et demeure
désormais comvme Traité définitif et perpétuel et a toujours. »

C’est-a-dire & ce que « a toujours ni lune ni I'autre des
puissances ne puisse balir ow occuper des forteresses sur les
terres du Cap dw Nord qui CONFINENT @ I’ Amazone, et a ce
que, @ towjours, la navigation de I’Amazone soil commune
et libre aux deux nations. »

Le Plénipotenliaire Francais appelle l'attention de
son honorable collégue sur ces mots, si précisément
explicatifs du Traité de 1701, rapprochés de ceux du
Traité de l'année précédente. Apres les avoir lus, est-il
possible d'aller chercher le flewve limite des terres du Cap
dw Nord qui confinent avee 1'’Amazone, a cent dix lieues
de I'Amazone meme?

§ XIII

Le Plénipotentiaire Francais n'a jamais entendu faire
ressortir de l'occupation des territoires contestés par la
France une preuve de son droit sur ces territoires, mais
bien du silence de la Cour de Portugal, au sujet de ces
occupations.

Comment croire, en effet, qu'une garnison se soit main-
tenue pendant quinze ans, dans un fort sur la rive gauche du
Vincent-Pinson, sans que la Cour de Lisbonne en ait eu
connaissance? Ei comment admetire, puisqu’elle en a eu
foreément connaissance, qu'elle n'eut pas fait alors valoir
ses droits, si elle les avait crus soutenables, Pendant
notre occupation militaire du Vincent-Pinson, la Cour
de Lisbonne s'est tue. Elle s’est tue pendant quinze ans.

Voila ce qu’a relevé et ce que reléve encore le Pléni-
potentiaire Frangais.
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§ XIV

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil, sans nier
P'authenticité du Memorandum de 1699 produit par le
Plénipotentiaire Francais dans une séance précédente,
allégue que, dans le cours de la négociation, » on a pu
changer d'avis sur le contenu du Memorandum, » le Plé-
nipotentiaire Francais ne répliquera quun mot : on ne
change pas d’avis sur une situation astronomique;ou bien,
quand on en change, on se hdte de le constater, précisément
parce qu’on s’était trompé sur un point déeisif; le silence
gardé & Lishonne el a Utrecht, sur la latifude du
Vincent-Pinson, sert donc de réponse a cette premiére
objection.

Quant a la seconde objection de I'honorable Plénipo-
tentiaire Breésilien, « que le Memorandum n'est pas signé, »
le Plénipotentiaire Frangais répondra qu'il n’est pas
d'usage de signer ces sortes de piéces, annexes de deépé-
ches ou piéces de négociation.

Le savant Memorandum, remis par I’honorable Pléni-
potentiaire Brésilien au Gouvernement francais au début
de sa mission, ne porfe ni signature ni date. Entendrait-
il, si la présente négociation devenait, a son tour, sujelte
a interprétation, quune fin de non-recevoir fit alléguée
confre cette piéce si authentique, si importante, bien
qu’elle n'aif ni signature ni date?

La Note préliminaire, remise par le cabinet francais a
I'honorable Plénipotentiaire du Brésil, n’est également ni
stgmée i dalde.

Et, au sujet de cette note préliminaire, le Plénipoten-
liaire Francais demande a son honorable collegue la per-
mission de lui faire observer qu’il n’a jamais prétendu en
récuser le contenu. Seulement, I'honorable Plénipoten-
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tiaire du Breésil ayant manifesté le désir que la discus-
sion s’engageat d’abord sur son propre fravail, la Note
préliminaire s’est trouvée en dehors d’une discussion qui a
suivi son cours particulier; mais rien dans cetfe Note ne
semble en contradiction avee ce qu’a pu dire le Plénipo-
tenfiaire Francais, el cefte assertion notamment, « que
lesmots Iapoc ou Vincent-Pinson ne se frouvent exacte-
ment sur aucune carte, » peut subsister tout entiére a cote
des preuves qu'a données le Plénipotentiaire Francais
«que le Vincent-Pinson était au deuxieme degré de lati-
fude Nord et non au quatriéme. » Jamais le Plénipoten-
tiaire Francais n’a prétendu interdire a son honorable
collegue de se prévaloir de cette Note préliminaire. Il a
trouvé plus simple de n'en pas compliquer un débat déja
engagé et il 1'a laissée de coté. Si son honorable collegue
I'exige, il est prét & en prendre l'ensemble, comme dit
par lui-méme. Assurément, il ne se rencontrera jamais
enfre ses dires et le texte de la Note une telle contradic-
tion, qu'une différence de deux degrés de latitude dans
Tindication d'une situation astronomique.

Le Plénipotentiaire Francais a répondu indirectement
ailleurs a l'objection de fond, qu’a part les objections de
forme susmentionnées, 1'honorable Plénipotentiaire Brési-
lien veut opposer a l'autorité du Memorandum de 1699,
c¢'est-a-dire & l'indication d'une latitude qui mettrait le
Vincent-Pinson au Nord du Carsevenne.

Le Plénipotentiaire Francais se contentera de dire som-
mairement ici qu’encore, a l'heure qu'il est, la latitude
rigoureusement exacte, non-seulement du Carsevenne,
mais méme de 1'Araouari, du Vincent-Pinson, n’est
pas definitivement fixée.

Ensuite, que la situation relative du Carsevenne et
de 1'Araouari est parfaitement connue : il est admis par
tous que le premier est au Nord du second.
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TROISIEME PARTIE

RESUME DE LA DISCUSSION GENERALE

§ XV

Le Plénipotentiaire Francais a voulu toucher a tous
les points de 'argumentation de son honorable collégue,
qui pouvaient comporter de sa part, soit une réfutation,
soit un éclaircissement; — ef, pour ne pas manquer a ce
devoir, il a acecepté les inconvénients attachés a de nom-
breuses redites et & la répétition d'arguments déja pro-
duits.

Il essayera maintenant de dégager la question de tous
les incidents, de tous détails secondaires, et de la
réduire aux trois chefs principaux et décisifs que voici :

1° Quel est le flewve auquel le navigateur VINGENT PIn-
SON @ dui laisser son nom?

2° Quel est le fleuve auquel les géographes du Xvi™° et du
xvi"® siecle ont généralement atiribué le nom de Vincent-
Pinson?

8° Quel est le flewve adopté sous le nom de Vincent-Pin-
son, par les Plénipotentiaires de Lishonne et d'Utrecht,
comme la Limite des terres du Cap du Nord qui confinent @
UAmazone?

Si, sous ces frois chefs, et par ces trois voies, le Plé-
nipotentiaire Francais est toujours ramené aw premier
cours d'eau an Nord de I’Amazone, il aura, autant du
moins que les moyens dont les deux Plénipotentiaires
disposent le permettent, fourni a son honorable collégue
ces prewves incontestables qu'il réclamait dans la séance
precédente.



L JANVIER 1836 209

§ XVI

1° Quel est le flewve auquel VINCENT PINSON a laissé son
nom ()2 '

Iei c’est I’honorable Plénipotentiaire du Breésil lui-
méme qui a fourni les indications dont le Plénipotentiaire
Francais va se servir.

« Aprés 'Amazone », nous dit I'honorable Plénipo-
tentiaire du Bresil, « que trouvez-vous? une cOte noyée
et inabordable, des cours d'eau désordonnés, communi-
quant dans leurs crues, les uns avec les autres, couvrant
ou emportant les terres, ef rendant inadmissible toute idée
d'un mouillage. Pinson et été en peril s'il eat voulu
sarréter apres 1’Amazone : aussi a-{-il repris le large,
pour ne plus aborder qu'a I'Orénoque; et il est impos-
sible de dire auquel des cours d’eau inlermédiaires, cours
d’eau qu’il n’a pas méme pu distinguer, il a entendu lais-
Ser somn 1nom. »

Le Plénipotentiaire Breésilien oublie qu'a coté de ces
mouvemenls desordonneés du systéeme hydrographique de
ces latitudes et de ces changements incessants des cotes
et du lit des fleuves se place un phénomeéne permanert,
régulier dans ses ravages, et qui nous fournit I'indication
que nous refusent la cote el ses cours d'eau : la prororoca.
La prororoca, phénomene particulier @ U'Araowari. Or, il
est averé que ViNceNT PiNson a subi la prororoca, qu'il a
failli y perdre un de ses batiments, qu'il a remarqué,
d’ailleurs, une forét a 'entrée du fleuve, autre phénomeéne
particulier et distinctif de U'Araouwari.

(*9) Vixcent Pinsoy n'a donné son nom i aucun fleuve. Voir Ax-
GHIERA, De rebus Oceanicis, ainsi que la Capitulaciondu 5 Sept, 1501
avec Piyson (§ 2629 de G. pa Siwva) et les dépositions de ce nayi-
gateur et de ses compagnons dans les Pleitos de Colon.

14
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Ne devient-il pas évident, pour tout esprit non preé-
venu (puisque personne n'entend appeler 'Amazone du
nom de Vineent-Pinson), que Pinson, fuyant la proro-
roca, a laissé son nom a ce fleuve inhospifalier et d'aspect
étrange; & peu prés comme Barruinemy Diaz jeta le sien
en fuyant au Cap des Tempétes, qui s'appela le Cap
Diaz jusqu’au jour ott Vasco pr Gama, plus heureusx, lui
donna, en le doublant, le nom de Cap de Bonne-Espé-
rance(*).

Et on a dif, pendant un siecle, de 1500 & 1610, « le flewve
du Vincent-Pinson », comme on avait dit, pendant
douze ans, de 1486 & 1498 : « le Cap de Diaz. »

§ XVII

2° Quel est le flewve auquel les géographes des Xvi™° el XyII™®
siécles ont genéralement attribué le nom de Vincent-Pinson?
~ Celui-la méme que les traditions orales, les cartes, les
renseignements écrits, désignaient comme le fleuve d’ott
Pinson avait repris le large, l'draouari, le Wiabego,
U'Oyapac, le fleuve de la prororoca, le fleuve des palé-
tuviers, le premier cours d'eaw considérable aprés I'Ama-
zone, le seul vrai flewve entre 'Amazone et 'Oyapoc du
quatrieme deqré et demi. ORTELIUS, MERCATOR, TRIXEIRA,
pE Bry, DuprLey, Keymis ne laissent aucun doute a cet
egard.

Iei I'honorable Plénipotentiaire du Brésil nous vient
également en aide; il reconnait qu’a partir du xvin™* siecle
les contradictions se multiplient & propos de la position

- (%) Ce cap fut nommé, par Barruinemy Dias, Cap des Tem-
péies, mals aussitot apres, le Roi de Porfugal changea cette
-dénomination en celle de Cap de Bonne Espérance. On ne I'a
jamais connu sous le nom de Gap Dias:



L JANVIER 1856 211

du Vincent-Pinson et que « chaque géographe Uindique
ot 4l lwi plait ». 11 a plu & la Cour de Portugal, vers 1710
et depuis, que ce nom figurat au quatricme degré et demi
et fif accolé a celui de notre Oyapoec qui, par hasard, ne
s’est jamais appelé Iapoec, bien qu’il ait recu, d’ailleurs,
toutes les dénominations imitatives qu’offrent les langues
des races de ces latitudes.

§ XVIII

3° Quel est le flewve, choisi 4 Lisbonne en 1700 (M. le
Plénipotentiaire du Brésil a savamment et péremptoi-
rement prouvé qu'on n'a fait que transcrire, en 1713, a
Utrecht, les termes du Traité de Lisbonne et en di-
sant : « & Lishonne, en 1700, » nous disons donc & la
fois « a Utrecht, en 1713, ») choisi pour limite, aw Nord
des terres du Cap dw Nord, qui confinent a I’Amazone?

Evidemment le premier cours d'eaw aprés ce fleuve,
dont les deux rives sont abandonnées au Portugal; sinon
foutes les notions du droit des gens, toutes les traditions
diplomatiques sont renversées, sinon, il faut admettre
qu'on stipule, dans le Traité final, aulre chose que ce
qui a élé établi, par le Traité provisionnel, étre 1'objet
du litige ("Amazone), et I'honorable Plénipotentiaire du
Breésil a protesté lui-méme contre une telle hypothése, en
constatant que, quant au litige, le Traité d’Utrecht
n'est que la transcription pure et simple du Traite de
Lisbonne.

QXX

Le Plénipotentiaire Francais demande, avant de finir,
& rapprocher les uns des autres, en les escorlant des
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preuves données a l'appui, les assertions principales de
son honorable collégue et les siennes : les arguments res-
pectifs, ainsi pressés, en prendront peut-éire plus de sens
et de force.

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil a dit :

« Le Vincent-Pinson des géographes est 'Oyapoc du
quatriéme degré et demi de latitude Nord. »

Et la discussion une fois ouverte, il n’a pu citer un seul
géographe (parmi ceux qui font autorité dans la cause, ceux
qui sont antérieurs au Traité de Lisbonne) qui justifidt
son dire. Car, de tous les auteurs invoques par I’honorable
Plénipotentiaire du Brésil, deux seulement ont effecti-
vement placé le nom de Vincent-Pinson par-dela le
Cap Orange; mais l'un, le jésuile Frirz, I'a écrit a la
hauteur de I'Aprouague (*'); l'autre, LanareN, I'a écrit a
I'Ouest, et a deux cents lieues de Cayenne, au huitiéme
degre de latitude Nord (*).

« Le Plénipotentiaire Francais a dif :

« Le Vincent-Pinson des géographes est la branche
Nord de 'Araowari, adewa degrés environ de latitude Nord. »

Et 1l a cité a l'appui de son dire, non-seulement sept
ou huit noms illustres, parmi lesquels figurent les plus
grands géographes du xvi™ et du xvn™ siécle, mais encore
un gouverneur méme du Maragnan, et le plus renommeé
par son savoir et ses recherches, mais un document por-
tugais officiel de 1699, faisant partie de la négociation
méme du Traité de Lisbonne.

§ XX

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil a dit, dans

(') Frirz a écrit ce nom sur la rviviere a I'Est de I’Aprouague
“Aperuake) done, surl’Oyapoc.
(52) Sur la carte de VAN LANGREN, par 3° &5’
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les commencements de la discussion, et notamment dans
le Memorandwm préliminaire annexé a4 son office du
15 juin dernier :

« Tous les gdographes qui font awtorité ont placé le Iapoc
ou Vincent-Pinson vers le Cap Orange; aucun ne l'a
indigué vers le Cap du Nord : le flewve deVincent-Pinson
ne peut pas étre plus bas que le quatriéme degré; toutes les
[ois que le flewve du quailriéme degré et demi n'est pas désigné
par le nom de Lapoc, il Uest par celut de Vincent-Pinson;
mais aw temps d'Utrecht il U'était incontestablement par
tous deur @ la fois, etc. Tenons-nous bien d ces deuzx noms
cumulatifs d'un méme cours d'eaw, Iapoc et Vincent-
Pinson, car c'est leur réunion qui seule peut nous indiguer
le flewve limite. »

I’honorable Plénipotentiaire du Brésil a dit plus tard :
« Ne nous tenons pas « ce nom cumulatif de Vincent-
Pinson qui nous fera toujours prendre le change, et atta-
chons-nous aw sewl nom bien connw d'Oyapoc, qui nous
condwit assurément « lo vraie limite d Utrecht. VINGENT
Pinson n'a jamais débarqué aw Nord de la ligne, mais au
Subp ; sonnom, placé aw Nord n'est gu'une erreur ow une fan-
taisie des géographes : — chaque gdographe a placé le Vin-
cent-Pinson ot il a voulu, etc. »

Le Plénipotentiaire Francais a toujours dit :

« Ne nous tenons pas trop rigoureusement & ce nom
cumulatif de Zapoc, qui est a peine un nom et dont les
analogues ou les composés, Tapoc, Oyapoc, Awari,
Arowari, Tapoco, Iwaripoco, abondent sur ces cotes,
et temoignent seulement des efforts imitatifs et bornés des
langues indiennes; — attachons-nous surtout & celui de
Vincent-Pinson, qui estle nom distinctif de I'Oyapoc
que nous cherchons, le nom le plus fréquemment, quel-
quefois le seul employé dans les Traités (tandis que 'autre
est Oyapoc, en 1699; Iapoc, en 1713; Carsevenne, en
1797; Oyapock, en 1815), ete.
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« Il resulte des dépositions de Vineent Pinson et de
ses ecompagnons (I’honorable Plénipotentiaire les a rap-
pelées lui-méme) que VINeENT PINSON, aprés avoir reconnu
lAmazone, VIT SES NAVIRES EN DANGER par suite d'un
RAZ DE MAREE particulier @ ces parages, et reprit la mer
pour ne plus aborder qu'a U'Orénogue. — Or, ce ras de
marée est UN PHENOMENE PARTICULIER A L'ARAOUARI (4 parf
deux autres phénoménes également distinctifs, la forét a
Uembouchure et l'eau douce s’étendant jusqu'a une cer-
taine distance en mer). Donc, VinceEnT Pinson a été au
Nord de la ligne, et & une latitude que le phénomeéne de
la prororoca, qu'il a subi, détermine ezactement entre un
degré et demi et deux degrés et demi. Il a trouve la des
phénomeénes accumulés qui ont mérité un nom particulier
a ce fleuve étrange; il lui a laissé le sien.

« Il n'a plusrepris lerres qu'a I'Orénoque. Done, son
nom donné & 'Oyapoc du quatriéme degré et demi n’est
qu'une fantlaisie, etc’'estbien en nous tenant surtoutau nom
de Vincent-Pinson qui, historiquementet astronomique-
ment nous conduit & un point donné, c'est-a-dire, au
théatre méme de la prororoca, qui comprend un espace
de vingt a vingt-cing lieues, que nous relrouverons le
fleuve limite. »

§ XX

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil a dit :

« Comment admettre ’dAraouari, 'Oyapoc de VINGENT
PinsoN auw deuxiéme degré pour la limite d'Utrecht? —
Vous n'en saves pas méme la latitude? — Vos auteurs, les
notres, Uindiguent différemment. Dans un Traité on prend
pour limite wn flewve astronomiquement défini. L'Oyapoc
du quatrieme degré: et demi seul élait dans ces condilions;
c'est done le flouve limite. » -
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Le Plénipotentiaire de France répond : _

« Les Traités de Lisbonne et d'Utrecht présentent
cetle singularité, — inouie jusques-la et sans analogues
depuis dans I'histoire diplomatique, — que le flewve choisi
pour limite n'est pas désigné par sa latitude. »

(e n’est done pas 'Oyapoe qui était lui, 'honorable
Piénipotentiaire Brésilien le dit lui-méme, astronomi-
quement releve et parfaitement connu; c¢’est donc un
fleuve qu'on n’avait pas releve, qu'on ne pouvait relever
qu’approxvimativenient.

Or, par suite de la prororoca, I'Araouari,I'Tapoc de
Vincent Pinson, se trouve dans ces conditions, qu’encore
a I'heure qu'il est, on ne sait pas EXAGTEMENT sa latitude.

[’'Oyapoc, le Vincent-Pinson de Lisbonne et
d’Utrecht, est donc forcément le fleuve limite (@ peine au
troisieme degré, dit une premiére fois le Memorandum
préliminaire de 1699, a deux degres cinquante minutes,
dit-il, la seconde) et ne peut étre notre Oyapoc.

Vest le flewve d latitude indécise et non pas le fleuve i
latitude déterminée et certaine.

Le silence des deux Traités successifs de Lisbonne
et d'Utrecht sur ce poinf principal est la pour l'attester.

§ XXII

L'honorable Plénipotentiaire du Brésil dit :

«I’Ar aouaricommunique,danssescrues, avecl' Amazone,
on n'a pas pu, pour consacrer votre exclusion de I'Am azonc;
vous laisser pour limite un cours d'eaw qui vous i condui-
sait; donc UOyapoc du qualriéme degré et demi est votre
limite. »

Le Plénipotentiaire de France répond :
« Larticle 12 du Traité d’Utrecht porte. que les
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Francais qui arriveraient o U'Amaszone, du cdte de
Cayenne, en seront exclus.

« Or, la navigation de ’Amazone appartenant seu-
lement auaz riverains, d’une part; — de l'autre, la France
venant, par les articles précédents, de renoncer aux deux
rives de 'Amazone, — ou l'article 12 n’a aucun sens, ou
il se rapporte au cas des communications accidentelles
entre le fleuve limite et 'Amazone. — Done, on a pris
pour limite, & Utrecht, un fleuve qui a néecessité 1'in-
sertion de l'article 12 : — Done, le fleuve limite est, aux
termes mémes du Traité d'Utrecht, en communication
possible avee ' Amasone, donc c'est et ce ne peut élre que
I'lwaripoco, l'draouwari. »

8 XX LI

« Mais, si la branche Nord de 'Araouari est la limite,
répond 'honorable Plénipotentiaire du Breésil, les terres
du Cap du Nord, que le Traité d' Utrecht adjuge aw Por-
tugal, appartiennent a la France : le Traité d'Utrecht
n'est pas interpreéié; il est déchiré. »

« Non, — repond le Plénipolentiaire Francais, la
partie des terres du Cap du Nord (terres que I’honorable
Plénipotentiaire Brésilien a dit lui-méme s'étendre de
UAmazone a l'Orénoque), adjugée au Portugal, ¢'est-a-
dire celle qui confine I’ Amazone (pour me servir des termes
explicatifs du Traité de 1701, Traité destiné a donner un
caractére perpétuel aux stipulations suspensives et provision-
nelles de 1700) — celle qui confine a ’'Amazone, et dont
le Vincent-Pinson est la limite, demewre bien et diment
aw Portuwgal, aujourd’hui aw Brésil; mais la France
retrouve la part qui lui revient; c¢'est-a-dire, la portion de
ces mémes terres du Cap du Nord qui s'étend du Vincent-
Pinson,del Araouwari,au Maroni.Le Traitéd Utrecht
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n'est done pas déchiré. Il est strictement interpréteé selon
son esprit et sa lettre — selon 'esprit et la lettre des
Traités anlérieurs de 1700 et de 1701, »

§ XXIV

« Le choix de I'Araouari, comme lémite, dit encore
I'honorable Plénipotentiaire du Brésil, n'est pas admis-
sible. Jamais le Portugal ne se fut cru en sécurité, si la
France avait été a deux degrés seulement de I’ Amazone;
ce n'est guw'en la refoulant jusqu’ aw quatriéme degré que le
Portugal a pu assurer s tranquillité. »

La Note préliminaire, remise & I'honorable Plénipoten-
tiaire du Brésil, a déja répondu avec justesse: « Autant
vaudrait-il dire qu'afin d’assurer la sécuritée de I'Espagne
sur la Bidassoa il est nécessaire de refouler la France
jusqu’a la Loire. Sans doute, ajoute le Plénipotentiaire
Francais, s'il était permis & une nation de sacrifier @ sou
repos, 4 sa convenance, les droits d'une autre nation; s'il
élait d'usage, dans un Traité destiné a concilier deux inteé-
réts opposeés, d’en supprimer un, alin de donner compléte
satisfaction a l'autre, 'argumentation de I’honorable Plé-
nipotentiaire du Brésil deviendrait plausible. Mais il ne
soutiendra pas que tel soit I'usage des nations entre elles
et que, vis-a-vis du vieux roi Lours XIV, on entendit ainsi
outrageusement dépasser les bornes assignées au litige :
— la possession de I’Amazone. »

§ XXV

« Mais ¢’est une mauvaise frontiére, » dit enfin I’hono-
rable Plénipotentiaire Brésilien.
« Sans doute, » répond le Plénipotentiaire Francais
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« "Amazone eiit beaucoup mieux valu; mais c¢'est la fron-
tiere; et comme toutes celles qu’on aurait pu choisir par
dela jusqu'a notre Oyapoc, qui ne peut plus étre en ques-
tion, seraienf encore moins des frontiéres, — on a choisi
la moins mauvaise de toutes, ou plutot la seule possible, —
une fois les exigences de la Cour de Portugal salisfaites,
— une fois la France exclue de 'Amazone. »

§ XXVI

Le Plenipotentiaire de France s'arréle. II a voulu,
une derniere fois, en réfutant I'argumentation de son hono=
rable collegue, résumer les éléments principaux de la
sienne, ef, surtout, les opposer immédiatement 1'une
a l'autre.

Il a renoncé a toutes les preuves secondaires, el il ne
présente plus aujourd’hui a Tappréciation de son hono-
rable collegue que ce qu'il estime étre les éléements essen-
tiels de la solution, objet de leurs efforts communs et du
veeu de leurs deux pays.

I’honorable Plénipotentiaire du Brésil le disait avec
autant d'élévation que de juslesse dans une conférence
précédente.

« Jamais, jusqw’ a ce jour, cette question des limites n'a
élé sérieusement examinfe ni insiruite, ni discutée; elle a
toujours élé éeartée ow esquivée, & la hdte, sous Uinfluence
d’événements plus considérables qui la dominaient et qui
U'étouffaient. »

Rien n’est plus exact que cet historique des différentes
négociations, dans lesquelles, depuis plus de cent cinquante
ans, ces nomsde Vincent-Pinson et d Oyapocontfigure.
Des opinions non vérifiees ont pu prévaloir, et le cours de
préjugés séculaires est peut-étre a remonter.

LaFrance vient, pour la premiére fois, de produire I'en-
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semble de ses preuves et d'en développer les détails. Ces
preuves heurtent et bouleversent des conviclions enraci-
nées au Portugal et au Brésil méme; elles déementent
ce quon y croyait avére; elles établissent ce qu'on y
réputait chimérique; elles présentent le droit 1a on on
s’était habitué & supposer l'usurpation; elles offrent,
comme en un faisceau, une réunion d'inductions toutes
concordantes entre elles, et se corroborant les unes par les
aufres; elles s'étayent, enfin, d'un document officiel por-
tugais du xvii™¢ siecle, confirmant formellemenf la latitude
approximative attribuée par la France au fleuve limite....

Mais quelle plus digne oceasion pouvait étre ménagée
4 une Cour, si noblement jalouse de ses droils, que celle
de s’arréter devant les droits des autrées et de reconnaitre
ces droits la ou l'évidence les manifeste, alors méme
qu'un long héritage de subterfuges ou d’équivoques sem-
blerait devoir offrir & une puissance moins scrupuleuse et
moins fiere quelque moyen, sinon de dénier la justice, du
moins de chercher a en éviter l'application rigoureuse
et loyale!

M. le vicomte de 1'Uruguay exprime ses regrets de ce
qu'une indisposition l'a forcé de remeltfre & aujourd’hui la
conférence qui avait d’abord éle fixée au 26 du mois dernier,
et il répond ensuife & son honorable collegue qu’il pense
qu’il faut maintenant mettre un terme a cette discussion his-
torique et scientifique ; car s'il voulait répliquer en détaila
ce que vient de dire M. le Plénipotentiaire Francais, il
ne pourrait que répéter ce qu’il a déja dit dans les séances
précédentes; et il ajoute qu'il se bornera a présenter les
observations suivantes, comme un résumé, a son point de
vue, de toute l'argumentation. '

L’honorable Plénipotentiaire Francais a reconnu, dans
la huitiéme conférence, que le Traité provisionnel
de 1700 écrit, bien correctement et en toutes lettres, le



220 ONZINME SEANCE

nom d'Oyapock, bien connu en 1700. Ce Traité I'appelle
aussi riviéere de Vincent-Pinson.

Il a reconnu, dans la quatriéme conférence, que le
Traité d’Utrecht a été un retour sur celui de 1700, retour
tout au profit du Portugal.

Il a reconnu aussi (huitiéme conférence) que le Traité
d'Utrecht, quant & la limite, fut une transcription de
celui de 1700, avec la seule différence qu'au lieu d’écrire
Oyapoc, on écrivit Iapoc, en y joignant de méme le
nom de Vincent-Pinson.

Ce Iapoc d’Utrechtest done 'Oyapoc duTraité de
1700, appelé par les deux Traités du méme nom de Vin-
cent-Pinson, et 'Oyapock a toujours été au quatrieme
degre. |

(’est la conséquence la plus simple et la plus logique
de toute la discussion, débarrassée de toute la confusion
que produit un si grand nombre de citations et d’opinions
contradictoires.

L’honorable Plénipotentiaire Francais prétend meftre
la limite du Traité d’'Utrecht a deux degrés et demi, et
a I'’Araguary, ce qui est inadmissible.

I’Araguary est au Sud de terres immédiatement
adjacentes au Gap Nord. Cette limite donnerait a la
France ces terres qu’elle a cédées au Portugal par le
Traité d'Utrecht.

L’honorable Plénipotentiaire Francais met la limite
a deux degrés et demi. Le cours de 'Araguary commence
4 plus d'un degré un quart, et I'embouchure Nord, dont
parle I'honorable Plénipotentiaire, est au-dessous de
deux degres.

[’Araguaryn’ajamais eulenom d'lapoc ou Oyapoce,
ni celui de Vincent-Pinson. Il n’y a pas de géographe
qui metle le nom de Vincent-Pinson & un degré et
un quart, a '’Araguary. -

L’honorable Plénipotentiaire Francais le reconnait
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quand il dit, dans la sixiéme conférence : « Dans les Traités
ou projets de Traités ou le Carapaporis, le Mayacaré
ou I'’Araguary étaient pris pour limites, la France n'en-
tendait pas retrouver le Vincent-Pinson d'Utrecht,
mais bien assigner aux possessions des deux couronnes
une frontiére acceptable. »

Cela se prouve par les Traités de Badajoz et d’A-
miens qui établirent comme limite 'Araguary, sans la
moindre référence au Traité d’'Utrecht. Ces Traités
mettent cette riviere & un degré el un tiers de latitude
seplentrionale.

Il importe peu que I’embouchure Nord soit & deux de-
grés, car ce ne serait pas cette embouchure qui serait la
limite des terres, mais I'Araguary qui est au Sud du
CGap Nord et des terres du Cap Nord. Le Brésil ne
posséderait pas un pouce de terrain au-dela d'un degré
un quart.

L’honorable Plénipotentiaire Francais a prétendu que
la limite était une riviére dans les environs du Gap Nord,
et au Nord du Cap Nord, a deux degrés et demi, et il
conclut en I'établissant par une riviere au Sud du Cap
Nord et & un degré un quart.

Le Plénipotentiaire Brésilien a dif, dans la quatriéme
conférence, que si le Brésil ne présentait pas de docu-
ment officiel par lequel la sifuation astronomique de la
riviere Oyapock ou Vincent-Pinson ait été fixee et
reconnue par les deux parties, la France n’en présentait
pas non plus.

L’honorable Plénipotentiaire Francais prétend en avoir
présenté un, comme preuve de la légitimité des droits
de la France. Mais ce document, s'il était officiel, prou-
verait seulement que la limite était & deux degrés cinquante
minutes. Or, un document qui prouverait que la limite
d'Utrecht était & deux degrés cinquante minutes, ne peut
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pas prouver qu’elle était au-dessous de deux degrés, et a
un degré un quart, & 'Araguary.

La France a-t-elle accepté cefte latitude de deux
degrés cinquante minutes? Si elle I'avait acceptée, elle
ne pourrait élever des prétentions & 'Araguary. Sielle
ne l'a pas acceptée, ce document ne peut pas étre une
preuve de son droit.

Le Traité de 1797 a déclaré que le Calsoéne était
le Vincent-Pinson des Francais. L’honorable Pléni-
potentiaire Francais entend que cette déclaration solen-
nelle ne le prive pas du droit de prétendre a I'’Araguary
comme limite. Comment pourrait un document non daté,
non signé, dans lequel il est dit que le Vincent-Pinson
ou Oyapock est & deux degrés cinquante minutes, priver
le Brésil de prétendre, comme limite, & 1'Oyapock du
quatrieme degré?

L'honorable Plénipotentiaire Francais a lui-méme
repoussé ce document, en disant, dans la troisieme confé-
rence, qu'il reconnaissait cque cette appellation — Vin-
cent-Pinson —mne pouvait étre appliquée aux cours d’eau
intermeédiaires, c'est-a-dire existants entre le Gap Nord
et 'Oyapock.

Il a ajouté, apres, que tous les cours d'eau intermé-
diaires sont sans importance et n’offrent pas les condilions
requises pour une frontiere.

La limite de I'Araguary est littéralement contraire au
Traité d’'Utrecht. Elle ne peut, d’aucune maniere, éfre
celle de ce Traité qui la repousse. Elle ne serait pas & deux
degrés et demi, mais & un degré un quart & peu pres.

Celle de I'Oyapock est évidemment celle qui est le
plus conforme & 'esprit et a la letire de ce Traité, et aussi
celle qui remplit le mieux les conditions d'une deélimi-
lation.

Apres quoi la séance a été levée.
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MM. les Plénipotentiaires s'ajournent au lundi, 14
de ce mois, et le present proces-verbal a été rédigé par
le secrétaire de la conférence.

VisconDE DO URUGUAY. BUuTENVAL.

DE MOFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA DOUZIEME SEANCE

(22 JANVIER 1856)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANGAISE ET BRESILIENNE

Présents a I'hotel des Affaires Etrangéres :

M. le vicomte de I'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras. Secrétaive de la Conférence.

N. 12. — PROCES-VERBAL DE LA DOUZIEME SEANCE

Aujourd’hui, 22 janvier 1856, MM. les Plénipoten-
tiaires de France et du Brésil se sont réunis a I'hotel
des Affaires Etrangéres, a Paris, a4 l'effet de continuer
leurs travaux.

A Youverture de la séance, M. le vicomte de 1'Uruguay
exprime son regret de ce qu'une indisposition l'a forcé de
faire remettre a aujourd’hui la conférence qui avait d'abord
été fixée au 14 de ce mois.

MM. les Plénipotentiaires font donner lecture, par le
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Secreétaire, du proces-verbal de la séance du 4 janvier
dernier.
Le proceés-verbal est adopté et signe par MM. les mem-
bres de la conférence.

M. le baron de Butenval prend alors la parole et s'ex-
prime en ces fermes :

Le Plénipotentiaire Francais craint d’avoir, & la fin de
la conférence précédente, en gardant le silence devant
les derniéres assertions émises par 1’honorable Plénipo-
tentiaire du Brésil, laissé par trop prévaloir chez lui le
désir (qu’il partage sincérement avec son honorable col-
légue) d’arriver promptement a la partie active de la négo=
ciation.

S'il etait inutile de répéter, une fois de plus,

Que cet argument, emprunté par I’honorable Pléni-
potentiaire du Brésil au cabinet de Lisbonne : « Le
Lapoc ou Vincent-Pinson d'Utrecht est auw quairiéme
degré et demi de latitude Nord, parce qu'il est notoire que le
Grand Oyapoc git sous cetle latitude, » semble, en raison-
nement, une sorte de pétilion de principe, ef, en fait, la
contradiction manifeste des documents géographiques, de
I'histoire el du texte des Traités mémes;

Peut-étre n’était-1l pas indifférent de constater que,
conire ceb ensemble de preuves morales et matérielles,
historiques et géographiques, présenté par la France a
I'appui de sa cause, le Brésil, héritier du Portugal, n’a,
en définilive, aucun argument plus considérable & pro-
duire pour soutenir la sienne, que cette prétendue confor-
mité des noms de lapoc et Oyapoc. et qu'ainsi la plus
forte de ses objections conire nous se réduil & une ana-
logie de sons.

Peut-étre n'était-il pas inutile de faire observer a
I'honorable Plénipotentiaire du Brésil que l'apparence de
contradiction qu'ilia voulu constater enfre la situation

13
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la plus approximativement exacte de la branche Nord de
I'Araouari (celle quila fixe & deux degrés environ), — et
celle que lui a souvent aliribuée le Plénipotentiaire
Francais dans le cours de la discussion, par deux degrés
et demi, — disparait devant les explications qu’a données
le Plénipolentiaire Francais sur ces incertitudes de lati-
tude qu’a infligées aux explorateurs le phénomene de la
Prororoca.

Peut-étre fallait-il aussi rappeler & I'honorable Plénipo-
tentiaire du Brésil que la branche Novd de UAraowari (le
Carapapouwri) que le Plénipotentiaire Francais réclame,
aunom duTraité d'Utrecht, comme limite de laGuyane
Francaise, — n'est pas auw Sud des terres immeédiatement
adjacentes au Cap dw Nord, mais av. Nord de ces lerres; et
que son adoplion comme limite laisse aujourd’hui aw Brésil
towt ce que le T'raité d'Utrecht a adjugé aw Portugal.

Peut-étre était-il mieux, enfin, de faire tomber sur-le-
champ le dilemme édifié par 'honorable Plénipolentiaire
du Bresil, sur les différences de latitude qu’offre la récla-
mation faite par le Plénipotentiaire Francais de la rive
gauche de VUAraowari par deux degrés, et l'indication
donneée dans le Memorandum officiel de 1699, par la chan-
cellerie de 8. M. Trizs-FipiLe, en lui opposant cette simple
remarque que le Memorandum de 1699 ne donne qu’ap-
proximalivement et avec doute la latitude du Vincent-
Pinson (@ peine a trois degrés, et d deux degrés et demsi), et
qu’il est difficile d’admettre que cette différence de dowze
lieues environ, dans la détermination approzimative d'un
fleuve « couvrant une codte noyée et inconnue » (pour
prendre a I'honorable Plénipotentiaire du Brésil ses pro-
pres expressions), constitue une contradiction suffisante
de tant de preuves diverses el toutes concordantes, d'ail-
leurs, en faveur de la limite réclamée par la France.

Mais, sans insister davantage sur ces différents points,
le Plénipotentiaire Francais ne relévera ici qu'un pas-
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sage des derniéres observalions présentées par son hono-
rable collegue.

Le Plénipotentiaire Francais avait dit dans une des
premieres conférences (et I'honorable Plénipotentiaire
du Brésil lui semble & tort chercher entre ces paroles et
celles qu’il a prononcées plus tard une sorte de contra-
diction) :

« Dans les Traités ou projets de Traités entre la France
et le Portugal, qui ont marqué la fin du xvur™ sicele ou
le commencement du xix™, la France n'entendait pas
retrowver la limite d' Utrecht, elle cherchait une frontiére
acceptable pour les dewx pays. »

Le Plénipotentiaire Francais n’hésite pas a le répeé-
ter : en 1797, a Paris, en 1801, a Badajoz ou a Madrid,
et enfin, & Amiens, en 1802, la France ne pensait pas au
legs de I'ancien régime el ne stipulait pas avec le Po rtugal
en vertu d’'Utrecht.

Cela est si vrai qu'a Madrid, par le Traité du 27 sep-
tembre 1801, elle obtenait pour limite le Carapanatud a,
¢'est-a-dire un affluent de I'Amazone, c’est-a-dire un
acces dans le fleuve méme d'ou le Traitée d'Utrecht
I'exclut.

Et quel plus puissant argument offrir & I'appreciation
de 'homme d'Etat auquel le Plénipotentiaire Francais a
I’honneur de s’adresser en ce moment, que cet ensei-
gnement fourni par I'histoire : & savoir qu'a cette memo-
rable époque du Traité d’Amiens, le jeune et heureux
genie qui cherchait alors, — sérieusement ef, partout, les
éléments d’une paix durable, c¢'est-a-dire d’une paix accep-
table et profitable & tous, — ait été conduil, — par son
instinct seul, — indépendamment de toute préoccupation
du passé, de tout souci d’en rétablir les stipulations, a
cette méme limite de la rive gauche de [°4 raowari, que,
sous le nom de Vincent-Pinson, le Roi Louis XIV accep-
tait éventuellement, a Lisbonne en 1700, déefinitivement
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a Utrecht en 1713, et qui demeure, non-seulement lo
Limite légitime en vertu des Trailés, mais la seule limite
satisfaisante, — le Plénipotentiaire Francais ne craint pas
d’ajouter, — la seule acceptable pour des négociateurs
jaloux de terminer, a jamais et sans chance de retours
perilleux, le long differend, dont les deux Cours impé-
riales ont recueilli I'héritage.

M. le vicomte de 1'Uruguay prend alors laparole et s’ex-
prime en ces fermes :

Le Plénipotentiaire Brésilien se bornera a4 une seule
observation, pour rendre plus clair ce qu’il a dit dans la
conférence précédente.

(’est une regle d'interprétation qu'on ne doit jamais
donneraun point douteux un sens tel, qu’il vienne adeétruire
le sens naturel, clair et positif d'un point clair par lui-
meéme, d'un document qu'on cherche a interpréter.

Nous avons a interpréterle point du Traité d'Utrecht,
qui dit que la limite entre la France et le Portugal est
la riviére Iapoe ou Vineent-Pinson.

(V'est 1a le point douteux.

Le Traite d'Utrecht contient un autre point. — La
France cede au Portugal lesterres du CapduNord. —
En prenant ces paroles « terres du Cap du Nord » dans
leur sens le plus restrictif, ce point est un point clair par
lui-méme. ‘

Le Cap duNord, selon 'observation de LA CoNpAMINE,
est a 1 degré 51 minutes. L'expression « Terres du Cap
Nord », dans son sens naturel et le plus restrictif, veut
dire terres immeédiatement adjacentes au Gap Nord, terres
situées sous la méme latitude, c’esi-a-dire a 1 degre
51 minutes.

L’honorable Plénipotentiaire Francais prétend inter-
préter le Traiteé d’Utrecht, en établissant la limite &
I'Araguary.
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Or,'Araguary se trouve a 1 degré un tiers de latitude
septentrionale. Cette latilude a été reconnue et fixée par
deux Traités, ceux de Badajoz el d’ Amiens. (e qu’ily a
de certain, c’'est que celte riviere se trouve a 1 degl'e
20 minutes environ.

La consequence de cette delimitation, de cette inter-
prétation, serait que les terres situées sous la latitude du
Cap Nord, c'est-a-dire & 1 degré 51 minules, viendraient
a appartenir 4 la France. Ainsi I'interprétation du point
douteux du Traité d’Utrecht détruirait le texle lui-méme
d'un point fort clair du Traite. :

Et, qu'on ne s’y trompe pas, la branche Nord del’Ara-
guary a laquelle I'honorable Plénipotentiaire Francais
prétend donner le nom de riviere de Vincent-Pinson,
ne serait pas la limite entre le Brésil et la France, car
celte riviere séparerait & peine, selon les cartes, un terri-
toire appartenant & la France, de I'ile de Maracd, ou ile
du Cap Nord, qui lui appartiendraif aussi. Elle ne sépare-
rait pas un-territoire francais d'un territoire brésilien. Elle
donnerait a la France toutes les terres du Cap Nord sans
aucune exception. La vraie, la seule limite serait I'Ara-
guary qui n'a jamais ¢té appelé Vincent(-Pinson, ni
lapoc, et auquel toufes les cartes anciennes donnent le

nom unique d’Araguary.

Cette discussion étant ainsi terminée, M. le vicomTE
pE L'Urucuay dit alors qu'avant de poursuivre cette partie
de la négociation, il désire savoir quelles sonf les infen-
tions et I'opinion de son honorable collégue sur la seconde
partie de son Mémoire, c¢’est-a-dire sur la ligne divisoire
qui doit séparer, en allant de I'Est a I'Ouest, les territoires
des deux pays.

Le Plénipotentiaire Francais répond, qu'a son avis, le
point de départ de toute limite étant la limite maritime,
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celle du point de la cote ou débouchera le cours d'eau,
commun aux deux Etats, il lui semble impossible de s’oc-
cuper de la limite intérieure avant d’avoir arrété ce point
de départ, c'est-a-dire avant d'avoir résolu la difficulté
créée par la diversite d'interpretation du Traité d'Utrecht
parla France et par le Breésil.

Le Plénipotentiaire du Brésil déclare parfager celte ap-
préciation. — I1 s'oceupera donc de la limife maritime.

Conformément an contenu de son Memorandum preli-
minaire et a la teneur de sa discussion postérieure, le
Plénipotentiaire du Brésil propose, encore une fois, 4 son
collégue de prendre I'Oyapoc pour limite.

Le Plénipotentiaire Frangais refuse celle proposition,
qu'il déclare absolument inadmissible.

Le Plénipotentiaire du Brésil annonce que, sans étre
convaincu des droils actuels de la France sur la rive
gauche de I'Oyapock, toutefois, pour en finir avee une
question qui dure depuis prés d'un siecle et demi, ef pour
donner une preuve de I'esprif de concilialion qui 'anime,
il offre, par voie de fransaction, de prendre pour ligne
de partage la créte des terres les plus élevées qui déler-
minent la division des eaux enfre 'Oyapock et le Cas-
sipoure, de maniére que la rive droite de I'Oyapock et
les riviéres qui y débouchent, viennent & apparlenir a la
France.

Le Plénipotentiaire Francais répond qu’a part les rai-
sons générales qui lui interdisent d’accepter cetle ouver-
ture, il doit faire remarquer a son honorable collégue que
cette limite presque 1déale, — entre des terres en partie
noyées el peuconnues, serait sujette a toutes les difficultés
d’application, & fous les différends de voisinage qu'il
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importe aux deux Gouvernements d’écarter; et il rappelle
a son honorable collegue que, quel que soit d’ailleurs le
cours d’eau choisi pour limite, — il faut que ce soit un
fleuve qui serve de premiere indication au partage.

Le Plénipotentiaire du Bresil déclare que pour satis-
faire aux vues de son honorable collegue et prouver les
dispositions conciliantes dont il est l'interprete, il prend
sur lui d’offriv de porter la limite a la rive gauche du
Cassipoure.

Le Plénipotentiaire Francais, aprées avoir rendu hom-
mage a l'intention qui a dicté la nouvelle proposition de
son honorable collégue, exprime son regret de ne pou-
voir 'aceepter.

Le Gassipoure ne saurait constifuer une frontiére.
(’est un cours d’eau & peine encaissé et que l'eeil perd a
quelques lieues dans l'intérieur des terres.

Le Plénipotentiaire Francais ne pourrait donc recon-
naitre dans cette ouverture, au sujet du Cassipoure, les
¢léements d'une transaction sérieuse.

Le Plénipotentiaire du Brésil demande alors au Pléni-
potentiaire de France quelle contre-proposition il entend
faire & celles qui précedent.

Le Plénipotentiaire de France répond qu’il ne peut
proposer que la branche Nord de I'Araouari (le Cara-
papowri). 1l rappelle rapidement les différentes raisons
de droit et de politique qui coneourent, a son avis, pour
imposer I'adoption de cette limite aux négociateurs.

Le Plénipotentiaire du Brésil réplique que I’Araguary
est impossible, en vue des termes du Traité d’Utrecht,
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et que, comme plénipotentiaire, il ne sauraif jamais acce-
der & cette proposition.

Le Plénipotentiaire Francais fait alors remarquer a
son honorable colléegue que si les termes du Traité
d'Utrecht faisaient seuls obstacle & 'accession du Breé-
sil, et qu’il convint & Sa Mayesté BrEsiLIENNE de recon-
naitre a la France la possession de la rive gauche de
UAraouari par un Traite indépendant, — sans étre, deés
aujourd’hui, en mesure d’adopter formellement une felle
modification des données primitives de la présente négo-
ciation, il mn'a cependant pas lieu de penser qu'un ftel
mode de proeéder fut repoussé par le Gouvernement de
S. M. 'ExpEreur, — le point important pour 'avenir des
deux pays élant 'adoption d'une bonne fronfiére, comme
celle de I’Araouari, et non pas la voie a 'aide de laquelle
cette adoption serait obtenue.

Le Plénipotentiaire du Breésil réplique que, méme in-
dépendamment du Traite d’'Utrecht, il ne se croit
pas autorisé a consentir & cetle proposition de 1'Ara-
guary, qu’il persiste a regarder comme nadmissible,
mais que, ne voulanf pas prendre sur lui la responsabilité
de rompre la négociation, il suspendra, de sa part, les
conférences jusqu’a ce qu'il aitrecu de sa Cour les instruc-
tions générales qu'il va lui demander, en vue de l'état
actuel de la question. Toutefois, il se tiendra & la dispo-
sition de son honorable collegue, pour écouter toules
propositions nouvelles qu'il pourrait lui présenter.

Le Plénipotentiaire Francais déclare alors a son hono-
rable collégue, qu’afin de reconnaitre les dispositions
conciliantes du Plénipotentiaire du Brésil et d'y corres-
pondre, autant qu’il est en lui, il portera & la connais-
sance du (Gouvernement de I'Emprruur les différents
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incidents de la présente conférence et qu'il sollicitera les
derniers ordres de Sa Majeste.

Il offre, en conséquence, a son honorable colléegue de
se réunir, encore une fois, avant le prochain départ du
paquebot du Brésil.

Le Plénipotentiaire du Brésil accepte cette invitation,
et MM. les Plénipotentiaires conviennent que la premiere
conférence aura lieu le vendredi 1°* février prochain.

Aprés quoi la séance a été levée et le présent proces-
verbal redigé par le Secrétaire de la eonférence.

Visconnre po UruGuavy. BUuTENVAL.

pE MoFRAS.
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PROCES-VERBAL DE LA TREIZIEME SEANCE

(19 FEVRIER 1856)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANCAISE ET BRESILIENNE

Présents a I'hotel des Affaires Elrangeres :

M. le vicomte de I'Uruguay, Plénipotentiaire du Breésil;
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N. 13. — PROCES-VERBAL DE LA TREIZIEME SEANCE

Auvjourd’hui, 19 février 1856, MM. les Plénipotentiaires
de France et du Bresil se sont réunis a I'hotel des Affaires
Etrangéres, a4 Paris, a l'effet de conlinuer leurs travaux.

A T'ouverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le Seerétaire du procés-verbal de
la séance du 22 janvier dernier.

Le procés-verbal est adopté et signé par MM. les mem-
bres de la conférence.
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19 FEVRIER 1856

M. le baron de Butenval prend la parole el, aprés avoir
exprimé & M. le Plénipotentiaire du Brésil son regret
de n’ayoir pu provoquer plus tot la conférence (qui avait
d’abord éte fixée au 1* du présent mois), il annonce a
son honorable collegue que I'EMperrur, en son Conseil,
a examiné la question qui depuis six mois occupe la con-
férence; qu’il a pris connaissance des propositions suc-
cessives faites par I'honorable Plénipotentiaire du Brésil
et de la contre-proposition que le Plénipolentiaire Fran-
cais avait eru devoir présenter a son tour, et qu’apres
mure delibération, il a éteé decidé que la France ne sau-
rait, tanf en raison des droits qu’elle tient du Traite
d'Utrecht, quwen wvue de l'établissement d'une bonne et
véritable [frontiére entre sa colonie de la Guwyane et ULm-
pire dw Brésil, accepter ni reconnaitre d’autre limite, du
coté de la mer, que le flewve de Vincent-Pinson, c’est-a-dire
le cours d'eaw qui se jette dans la baie de ce nom, d moins
de dewr dc'-g!"e's aw Nord de Uéquateur, el qui est awjowrd hui
connu sous le mnom de Carapapouri ow de branche Nord
de I' Arawowari, la navigation de cetie branche devant, désor-
mais, étre commune aux deux nations et la rive gauche
devant appartentr a la France.

M. le vicomte de I'Uruguay répond & son collégue
quayant deja rendu comple a son Gouvernement de I'état
de la négociation et demandé de nouvelles instructions,
il ne pouvait que se borner, dans ce moment, a rapporter
4 sa Cour ce qu'il venait d’entendre, et qu'attendre ses
ordres. 11 ajoute que si une déclaration aussi catégorique
lui eut éte faite avant d’écerire a son Gouvernement et que
g'il eut perdu tout espoir dun aulre arrangement, il se
fiit eru obligé alors, en vue de ses instructions et de ses
convictions, de considérer la négociation comme terminée
el sans résultat; mais qu'ayant remis la solution de 1'af-
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faire a son Gouvernement, il croyait devoir attendre sa
décision, qu'il espérait pouvoir recevoir dans le courant
du mois d’avril prochain.

Le Plénipotentiaire de France réplique qu'il s'empres-
sera de porler & la connaissance du Gouvernement de
I’ExperEur la réponse quiil vient d’entendre, et qu'il
espere que le litige se terminera d'une maniére conforme
aux liens d’amiti¢ qui unissent les deux Couronnes.

Aprés quoi, MM. les Plénipotentiaires décident de se
séparer sans ajournement fixe, et le présent proces-verbal

a cté rédige et signé par MM. les Plénipolentiaires et le
Secrélaire de la conférence.

YisconpE Do URUGUAY. BuTENVAL.

D Morgras.
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PROCES-VERBAL DE LA QUATORZIEME SEANCE

(27 MAT 1836)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANGAISE ET BRUESILIENNE

Présents a4 I'hotel des Affaires Efrangéres:

M. le vicomte de I'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil:
M. le baron His de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Mofras, Secrétaire de la Conférence.

N® 14. — PROGES-VERBAL DE LA QUATORZIEME SEANCE

Aujourd’hui, 27 mai 1856, MM. les Plénipotentiaires
de France et du Brésil se sont réunis a I'hotel des
Affaires Etrangeres, & Paris, a l'effet de continuer leurs

travaux.

A 'ouverture de la séance M. le vicomte de I'Uruguay
prend la parole et s’exprime en ces termes :

Le Pléllflmotel'ltiaix'e Brésilien déclare qu'il a recu de
son Gouvernement les insfructions qu’il lui avait deman-
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dées et qu'il est & méme de poursuivre la présente négo-
ciation pour y mettre un terme.

Le Gouvernement de Sa Masestéi L'EMPEREUR DU
Brisin a examiné, avec la plus scrupuleuse atlention, la
discussion consignée dans les treize protocoles précédents,
et tout en approuvant les dispositions conciliatrices de son
Plénipotentiaire et les efforts qu’il a faits pour terminer la
question par une fransaction admissible, il persiste dans
la conviction du droit qu’il a soutenu. C'esl seulement
cette conviction qui pouvail l'empécher d’accéder aux
propositions faites par I'honorable Plénipotentiaire Fran-
¢ais et de mettre tout de suile un terme au seul différend
que le Brésil a eu jusqu'aujourd’hui avee la France. Il
ne peut céder, sans des raisons convaincantes, un droif
sur lequel le Portugal a insisté pendant pres d'un siécle
et demi, malheureusement sans chercher a I'éclaircir et
ale démontrer, comme il I'est aujourd’hui. Dans de sem-
blables questions on peut (ransiger pour en finir, pour
conserver des relations d’amitié qu'on apprécie, pour ne
pas donner lieu a des mésintelligences pour des objets
qui n’en valent pas la peine; mais il n'est pas juste qu'une
des parties, qui a prouvé son droit, le céde tout entier aux
prétentions de I'autre.

Le Plénipotentiaire Brésilien ne reviendra plus sur
les arguments qu'il a produits et sur ceux de son habile
adversaire. La discussion est fermée, elle a ¢té tres-longue,
et il faut en finir.

Toutefois, il demande & son honorable collegue de lui
permettre de prouver, le plus brievement possible, que la
limite qu’il a proposée est inexécutable, et qu’elle donne-
rait lieu, surtout en vue des protocoles, & des incertitudes
et a des discussions semblables & celles qui se sont élevées
sur la limite établie par le Traité d' Utrecht.

L’honorable Plénipotentiaire Francais a dit, dans le
7" protocole, « que certaines cartes font de 'Araguary



27 MAT 1856 239
une riviere a double embouchure, embrassant dans son
delta les terres du Cap du Nord. »

« Que Derisce, dans sa carte de 1703 (qui suppose ce
delta), nomme le Carapaporis Araguary, i l'extrémitée
Sud, et Vincent-Pinson & 'extrémité Nord.

« Que la branche aujourd’hui libre de 'Araguary, la
branche Nord, le Carapaporis, est bien I'Araguary,
I'Oyapock de Vincent Pinson.

« Que le Carapaporis estle Vincent-Pinson.

« Que la carte manuscrite portugaise de 1749, qui a
servi au Traité de limiles des possessions portugaises et
espagnoles, appelle Vincent-Pinson la branche Nord de
I'Araguary. »

L’honorable Plénipotentiaire Francais conclut que la
limite est la branche Nord. de I'Araguary, le Carapa-
poris.

Et sous quelle latitude & peu pres? Il faut songer a la
latitude, car ¢’est de ce manque d'une latitude, au moins
approximalivement désignée, que sont nées les contesta-
tions séculaires que nous cherchons & terminer.

L’honorable Plénipotentiaire Francais I'a reconnu, Il
a indiqué lui-méme, a plusieurs reprises, la latitude de
cette branche Nord de PAraguary qu'il prend pour limite,
et qu'il appelle Carapaporis.

Il dit dans le 6™ profocole :

« Plusieurs geéographes antérieurs & Utrecht (et le
Plénipotentiaire Francais se réserve d'en citer de nou-
veaux), ont formellement indiqué un Vincent-Pinson
par le deuxiéme degré et demi.

« L’embouchure du fleuve limite est le deuxieme degre
et demi de latitude Nord.

« 7™ protocole. — OmrtrLIUS, MERCATOR et DELISLE
indiquent formellement le Vincent-Pinson au Nord du
CGap Nord. »

Dans le 8m¢ protocole, I'honorable Plénipotentiaire
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Francais met de nouveau, comme dans le 7" le Vin-
cent-Pinson a deux degrés et demi.

Il présente comme preuve la réponse donneée, en 1794,
par le Conseil de guerre de Cayenne a la sommation
d’un officier portugais. Ge conseil répond : — « qu'en verlu
des articles 9, 10, 11 et 12 du Traité d'Utrecht, la fron-
tiere de la France est fixée au Gap du Nord a la Baie
de Vincent-Pinson ef au deuxiéme degré et demi de
latitude. »

Et I'honorable Plénipotentiaire Francais ajoute : « tant
a celte époque, et sur les lieux mémes, la fixation de notre
frontiére est peu l'objet d'un doute, tant elle est connue
de tous. »

Il ajoute encore :

« Nous avons cherché la sifuation astronomique du
Vincent-Pinson sur les cartes. »

« Bt les grandes autorités géographiques des xvi’,
xvi®, xvir® el xix® siécles nous 'onf unanimement dési-
gnee au deuxieme degré et demi de latitude Nord;

« Noug avons relu les Traités, repassé leur histoire,
nous avons examiné si leur objet était rempli par le choix
d'un cours d’eau place sous cette latitude;

« Bt nous avons du conclure que celui-la seul (a part
son nom meéme) satisfaisait aux vues des négociateurs. »

L'honorable Plénipotentiaire Francais a prétendu ajou-
ter une preuve malérielle de la lIégitimité des droits de [la
France, en produisant un document portugais qui mef le
Vincent-Pinson a deux degrés et cinquanle minules.
[t il ajoute, en se référant a ce document :

« Nous possédions la latitude du Vincent-Pinson
de Lisbonne ezactement indiquée, dans un document
officiel et portugais. » :

Ainsi, la limite d’Utrecht, selon la latitude indi-
quée par I'honorable Plénipotentiaire Francais, serait la
branche Nord de I'’Araguary, Ie Garapaporis, en lati-

—
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tude de deux degrés cinquante minutes. C'est ce qui
résulte des protocoles.

C'est justement la latitude donnée au Calsoene, de-
claré éire le Vincent-Pinson des Francais par le
Traité du 23 Thermidor 1797, entre la France et
Ie Portugal. Ce Traile dit :

« Article 7™°. — Les limites entre les deux Guyanes,
francaise et portugaise, seront déterminées par la riviere
appelée parles Portugais Galmeéne (Galsoéne)ef par les
Francais, Vincent-Pinson, qui se jette dans I'Océan
au-dessus du Cap Nord, environ a deux degrés et demi
de latitude septentrionale. »

Supposons, pour un moment, qu'une branche de
I’Araguary, Carapaporis, formant un delta, était re-
connue comme limite et qu'il s’agissait de la mettre en
exécution.

Quelques carles anciennes, celle de MeNTELLE, par
exemple, donnent a 'Araguary deux embouchures qui
forment un delta avec les terres du Cap Nord et I'ile de
Maraca.

Mais il faut une limite exécutable, une limite applicable
a l'endroit ot on veut la metire.

Les parages dont il s’agit ne se pretent pas & une sem-
blable limite, non d'aprés d’anciennes cartes qui ne sont
pas basées sur des explorations réguliéres, mais d’apres
des scienlifiques et firés-récentes faites sur les lieux,
notamment par des explorateurs francais.

Selon I'honorable Plénipotentiaire Francais, c'est la
branche libre de I'Araguary, la branche Nord, le Cara-
paporis, qui est la limite.

Nous verrons que [le Garapaporis n’est ‘qu’un cours
d’eau intérieur sans issue dans la mer.

Les (ravaux les plus complets, les plus récents et
vraiment scientifiques, faits sur les lieux, & une tros-
grande échelle, sont ceux de M. Tarpy pe MoNTRAVEL el

16
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d’autres officiers de la marine francaise, consignés dans la
carte intitulée : — Carte réduite des ciles des Guyanes,
depuis Uile de Maracd jusqu'a la riviere Demerari, levde
et dressée en 1844, par MM. Tardy de Montravel, lieute-
nant de vaisseaw, comvmandant la Boulonnaise, Dujardin,
lieutenant de vaisseaw, Le Serrec, Flewriot de Langle et Des-
mowlins, enseignes de vaisseau, publide par ordre du Roi,
sous le minisiére de M. le baron de Mackaw, efc., au Dépot
général de la marine, en 1846.

Le Carapaporis est déerit sur cetfe carte. Il coule
du Sud au Nord et ason embouchure & un degré cinquante
minutes de latitude Nord, avec un cours de vingl milles
a peu pres. Il asa source dans le lac Maprouenne. Il n’a
aucune communication avec I'Araguary. (Cest un cours
d’eau entierement disfinct et sépare. La Conpamine el le
BARONWALCKkENAER I'ont appelé Vincent-Pinson. Cen’est
plus une riviere.

Selon les travaux de M. Tarpy pE MoNTRAVEL el d’au-
tres officiers de la marine francaise, qui ont examing,
sondé toute la cote, et détermineé la position de chacune
de ses parties, I'lle de Maracd est a deux degrés dix mi-
nutes. I’Araguary a son embouchure & un degré et
vingt minutes environ. Il n’a pas d'aulre embouchure
plus au Nord. Il ne peut y avoir la de delta formé par
I'Araguary et l'ile de Maracé.

Ce sont des erreurs de Deriste et d’autres qui n’ont
pas été sur les lieux, car, comme observe ne Humsorpr,
lorsque les géographes ont inventé et donné un fleuve, il
se répete pendant des siécles dans les cartes qui sonf
calquées sur le méme lype. Un esprit conservateur se
plait a perpétuer les erreurs des temps passes.

Les explorations faites par les Portugais, en 1808,
par ordre du gouverneur et capitaine géneral du Pard,
et d’autres postérieures, sont entierement d'accord sur
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ces points avec celles de M. pe MoNTRAVEL et d’autres
officiers de la marine francaise.

Elles constatent, sans que I*examen de ce point ait été
indiqué, que 'Araguary n'a qu'une seule embouchure
située a un degré vingt minutes environ.

Il a, en outre, un grand canal creusé par les torrents
(appelé Furo do Araguary) qui se dirige vers le Sud, et
débouche dans le fleuve des Amazones, a un degré Nord
a4 peu prés. On pourrait considérer ce canal comme une
seconde embouchure, sil n'éfait obstrué par la vase et
des trones d'arbres charriés par les eaux des inondations.

Une information donnée récemment par un des pré-
sidents les plus distingués qu'ait eus la province du Para,
M. Jeronymo Corvnmo, confirme ce qui vient d'étre dit :
Une exploration faite, en 1851, par le capitaine de frégate
au service du Brésil, MarmiNus ANiBAL Borpr, le con-
firme aussi.

Une riviére a deux degrés et demi, ou méme entre
deux degrés et deux degrés et demi (avec le nom de
Carapaporis ou Vincent-Pinson) ne pourrait étre une
embouchure de I’Araguary, qui se trouve & un degré
vingl minutes environ.

En suivant la cote du Sud au Nord, on trouve aprés
I'Araguary :

La riviére Piratuba qui tombe dans la mer prés du
Cap Nord.

Le Carapaporis tel qu’il est décrit par la carte de
M. pe MoNTRAVEL, et qui a sa source & peu de distance
de la cote dans le lac Maprouenne, sans communication
avec 'Araguary. “

La riviere Mapd ou Amap4d, qui débouche vis-a-vis
de l'ile Maracd, & deux degrés dix minutes, trés-courte,
et qui est a peine un canal qui fait écouler les eaux du
lac du méme nom. La carte de M. pE MoNTRAVEL la décrit
parfaitement.
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Lia riviere Mayacaré, la premiére au Nord de l'ile
de Maraca.

La riviere Galsoéne appelée par les Francais, Vin-
cent-Pinson, a deux degrés et demi environ.

Toutes ces rivieres, qui débouchent sur la cote, sans
former aucun delta, existent entre un degré vingt mi-
nutes (position de I'Araguary), et deux degrés el demi.

Comment pourrait une riviére située a deux degreés
et demi (et méme & deux degrés), étre l'embouchure
d’'une autre & un degré et vingt minutes, et de laquelle
elle est séparée par tant de rivieres intermédiaires, qui
toutes débouchent aussi sur la méme cote?

Ainsi, il est avere que la prétendue embouchure Nord
de I’Araguary, a laquelle on veut donner les noms de
Carapaporis et de Vincent-Pinson, a deux degrés
et demi, et formant 13 un delta, n’existe pas.

Elle n’a existé que dans les erreurs des autoriles,
d'ailleurs tres-respectables, sur lesquelles I'honorable
Plénipotentiaire Francais s'est fonde.

II y a la la yraie embouchure de I'Araguary, a
un degré vingt minutes environ.

Un canal (Furo do Araguary) qui coule vers le Sud,
ayant son embouchure dans le fleuve des Amazones,
a un degre Nord & peu preés.

Dans le cas supposé que, par un Traité enfre leBreésil
et la France, une embouchure Nord de I'Araguary,
déclarée CarapaporisetVincent-Pinson, serait établie
comme limite, ferait-on mention de la latitude ou non?

Si on déclarait en méme temps, au moins approxima-
tivement, la latitude indiquée par I’honorable Plénipo-
tentiaire Francais, deux degrés et demi, la limite seraif
inexécutable, car on ne trouverait pas d’embouchure de
I’Araguary dans cette latitude. Un semblable Traité serait
une nouvelle source de discussions, et de difficultés. Une
des parties se fonderait sur la dénomination embouchure de



27 MAI 1856 45

UAragwary, pour mettre sa limite ot elle trouverait
cette embouchure, I'autre sur la latitude, pour mettre Ia
limite o cette latifude existe.

Ce serait la question de 1'Oyapock et du Vincent-
Pinson sous une autre face.

Supposons qu'on ne déclardt pas la latitude, et que
I'on posat la limile simplement a I'embouchure Nord de
I'Araguary, en lui donnant le nom de Carapaporis et
de Vincent-Pinson.

Une fois a 'ceuvre, on mettrait la limite 1a ot on frou-
verait sur les lieux une embouchure Nord de 'Araguary.
Le Furo de 'Araguary serait I'embouchure Sud et la
vraie embouchure & un degré et vingt minutes environ,
I’embouchure Nord. Il n'y aurait aucune limite & deux

degrés et demi. La lettre du Traité, la nécessite de 1'exe-

cuter et la configuration de la cote I'emporteraient natu-
rellement sur des dires de protocole, non consignés dans
le Traité, qui serait exécuté de la maniére possible.
L’article 8™ du Traité d'Utrecht dit : «....SaMajesté
Tres-Chrétienne se désistera pour toujours, comme elle
se désiste des a présent par ce Traite, dans les termes les
plus forts et les plus authentiques, el avee toutes les
clauses requises, comme si elles étaient insérées ici, tant
en son nom qu'en celui de ses hoirs, successeurs et héri-
tiers, de tous droits et prétentions qu'elle peut et pourra
prétendre sur la propriété des terres appelées du Cap
du Nord, et situdes entre la riviére des Amazones et celle
de fapoc ou de Vinceni-Pinson, sans se rdserver, ou
retenir aucune portion desdites terres, afin qu’'elles soient
désormais possédées par Sa Majesté Portugaise, ete. »
Selon I'honorable Plénipotentiaire Francais, le Vin-
cent-Pinson a son embouchure & deux degrés et demi.
Done, la cote qui se trouve entre lariviere des Amazones
et deux degrés et demi, forme ce que le Traité appelle
terres du Cap du Nord, et qu’il a cédées au Portugal.
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Ainsi, une limite posée a l'embouchure de I'Ara-
guary, a un degré vingt minutes, emporterait cette partie
des Terres du Cap du Nord, définies selon I'honorable
Plénipotentiaire Francais.

Mais le Traité dit : « Sans se réserver ow sans retenir
aveune portion desdites terres. »

~ Tout cela résulle de ce que 1'honorable Plénipoten-
tiaire Francais met la riviere de Vincent-Pinson dans
un endroit, o, d’aprés d’autres indications, la limite ne
serait pas, si on la mettait en exécution. Si 'Araguary
n’a aucune embouchure au-dela d'un degré vingt minutes;
si le Garapaporis n'est pas une embouchure de I'Ara-
guary, il est incontestable qu'il n'existe aucune riviere
de Vincent-Pinson dans les parages du Cap Nord, et
que la base, le fondement de toute 'argumentation ef des
prétentions de I'honorable Plénipotentiaire Francais sont
détruits complétement.

Car I'honorable Plénipotentiaire Francais a exclu
absolument toute riviere de Vincent-Pinson qui ne
serait pas le Carapaporis, qui ne serait pas une embou-
chure de I'Araguary, qui ne serait pas a deux degrés et
demi et méme & deux degrés.

La carte jointe au Mémoire, daté de 1837, du BARON
WALCKENAER, surlesnouvelles découvertes géographiques
failes dans la Guyane francaise, et qui décrit les lacs
Macari et Mapd a deux degrés et dix minutes, contient
I'lle de Maracd qui se trouve sous cetle latitude et n'in-
dique la aucune embouchure de I'Araguary. Ce savant
geéographe appelle, dans le Mdmoire cité, Vincent-
Pinson le Carapaporis qu'il considére, non comme une
embouchure de I’Araguary, mais comme un cours d'eau
entierement distinct et séparé.

Le BaroN WaArckeNakr dit, dans ce Mémoire : « D'apres
le Trait¢e d'Utrecht, la Guyane avait pour limite dans
le Sud-Est, la rivicre de Vincent-Pinson, connue des
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naturels sous le nom de lapock. L'embouchure de cette
riviere fut longtemps inconnue; mais, en 1784, le BaroN D&
Bessner, gouverneur de Cayenne, voulant fixer une
limite, conformément aux Traités, envoya M. MENTELLE,
ingénieur-geéographe, explorer le littoral du continent de-
pwis le Cap Nord jusqu'au Cap Orange. On reconnut, on
fixa positivement le cours de la riviere de Vincent-Pin-
son, et le gouverneur fit élever a4 son embouchure un
petit fortin... qui ne fut jamais occupe, et aujourd’hui
méme on n'en reconnait plus I'emplacement. »

« La riviecre de Vincenl-Pinson est done bhien
connue, c'est celle que les Brésiliens appellent aujour-
d’hui le Carapaporis; en 1784, c’était un fleuve impo-
sant et présentant a son embouchure un mouillage excel-
lent pour les grands batiments du Roi. Aujourd’hui, tout
est changé... ce n'est plus qu'un cowrs d'eaw sans issue
dans la mer, Uembouchwre o été obstruée par les sables, ete, »

Or, les Brésiliens n'ont jamais appelé Carapaporis
une riviére qui n’existe pas, une embouchure de I'Ara-
guary, au-dessus de deux degrés. Ils appellent Cara-
paporis une riviere obstruée, au-dessus du Cap Nord,
enticrement distincle et séparée de 'Araguary, dont elle
n’est pas une embouchure. (Vest exactement le Clarapa-
poris de la carte de M. Tarpy e MONTRAVEL, et il n’existe
pas d’autre Garapaporis.

(est par ces raisons, outre celles que lu Plénipoten-
tinire Breésilien a déja exposées dans les conférences
précédentes, et qu'il ne répétera pas, que le Gouvernement
de Sa MasgsTi L'EMPEREUR DU BRESIL ne pourraif jamais
accepter la limite proposée par I'honorable Plénipoten-
tiaire Francais, « la branche Nord de I'Araguary, »
laquelle ne serait pas méme le Vincent-Pinson auquel
il prétend.

Cette question dure depuis prés d’'un siecle et demi.
Le Gouvernement francais a bien établi dans un Traité que
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le Calsoéne élait le Vincent-Pinson : des géographes
francais ont bien prétendu que le Mayacaré, le Carapa-
poris étaient le Vincent-Pinson; mais ¢’est la premiére
fois que le nom d’Araguary est prononcé comme étant la
limite d’Utrecht. Le Traite de Badajoz a, il est vrai,
établi la limite a I'Araguary; mais comme 1’honorable
Plénipotentiaire Francais I’a reconnu dans le 6™ proto-
cole, la France n’entendait pas retrouver la le Vincent-
Pinson d'Utrecht.

Quand le Gouvernement francais fit établir un poste,
en 1836, sur le territoire contesté, il ne désigna pas sa
limite, il se contenta simplement d’ordonner la fondation
‘d’un poste militaire provisoire au-dela de 'Oyapock.

Le Plénipotentiaire Brésilien empruntera au Meémoire
sur les nowvelles découvertes géographiques [aites dans la
Guyamne, publié, en 1836, par le BARON WALCKENAER, dont
I'autorité ne peut étre suspecte pour ’honorable Pléni-
potentiaire Francais, quelques notions historiques sur cet
établissement.

« Plusieurs fois, dit-il, les Indiens du Pard s'étant
révoltés, le Gouvernement donna lordre a differents
gouverneurs de la Guyane de s’emparer de nos limites et
d'y fonder un poste militaire; mais le Ministre n'ayant
jamais dit §’il prenaif pour base le Traité d’Amiens ou
celui d’Utrecht, aucun gouverneur ne voulut s'exposer a
des représailles de la part du Brésil, et probablement a
des récriminalions ou & des reproches de la part du
ministere francais.

« Les choses en restérent la jusqu'en 1836. Alors, le
ministére francais voyant foute la province du Pard aux
mainsdes Indiens révoltés, donnal'ordre de prendre pos-
session militairement de nos limifes; mais, suivant son
usage, il ne disait point la ou devait s'arréter la Guyane
francaise, et laissaif ainsi une question fort graye a déci-
der au gouverneur.
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« Le prédécesseur de M. pr Cmorsy fit explorer la cote,
mais ne prit aucun parti. En arrivant, M. ok Caorsy envoya
de nouveaux explorateurs et leur ordonna de désigner tous
les endroits susceptibles de recevoir un établissement mili-
taire, & partir de I'embouchure de I'Araguary, limite du
Traité d’Amiens. M. pe Cmorsy désirait se fixer dans
I'Amazone méme..... Ensuite, il lui paraissait naturel,
n'ayant pas d'ordre contraire, de prendre pour limites celles
qui nous étaient plus avantageuses. Les explorateurs revin-
rent, et le gouverneur fut obligé, sur leur rapport, de
renoncer 4 prendre position sur I'Amazone. La riviere
d'Araguary, peﬁdant trente lieues, a ses bords couverts
par les eaux de la mer a une grande hauteur et deux fois
par jour, etc..... Toute la cote jusqu'a la riviere de Vin-
cent-Pinson élant inondée périodiquement de la méme
maniére, il était impossible d'y fonder un établissement
sans éprouver de grandes entraves et sans faire des
dépenses énormes. Le gouverneur aurait deésiré alors se
fixer 4 'embouchure du Garapaporis ou riviere de Vin-
cent-Pinson, mais la riviere n’est plus qu'un cours d’eau
intérieur, ete.

« Le ministére, toujours laconique dans ses ordres,
avait ordonné simplement de fonder un poste militaire au-
dela de I'Oyapock, ce qui laissait au gouverneur une
grande latitude. Mais les événements du Para, la défaite
totale des Indiens révolles firent concevoir au gouver-
neur un projet d’établissement sur de plus larges bases.
Il se doutait bien que les Indiens, traqués par leurs vain-
queurs, viendraient chercher un asile sur nos terres, et il
arréta le projet de former fout a la fois un poste militaire
sur le bord de la mer pour protéger la marine, et un éta-
blissement agricole pour servir de centre & la nouvelle
colonie. Il designa done un emplacement sur la pointe de
I'ile du CapNord (ile Maraca a deux degrés dix minutes),
pour y élever une baftterie qui devait protéger un trés-hon
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mouillage; il fixa le posle principal sur le grand ilot du
lac (Mapd), ete. »

Ainsi, les gouverneurs de la Guyane Francgaise cher-
chaient une limite on elle leur paraissait plus convenable,
sans aucune idee arrétée, quant au droit.

Le Gouvernement francais ne pouvait soutenir cet
injuste procéde. Il fit droit aux réclamations du Brésil, et
le fit cesser.

Il ne déclarapas aux gouverneurs dela Guyane quelles
étaient ses limiles. Il ne les déclara pas non plus au Gou-
vernement brésilien. Il donna alors comme motif de I'éta-
blissement d'un poste provisoire & Map4, 1'état de confla-
grafion dans lequel se trouvait la province brésilienne du
Pard, et la nécessité de préserver les possessions fran-
caises des conséquences de ceb état révolulionnaire. Il
allégua des droits au territoire occupé, sans les étendre a
I'embouchure Nord de I'Araguary, et sans préciser la
limite.

Ce nom d’Araguary a été prononcé pour la premiére
fois dans la présente négociation.

Si la seule interprétation donnée par I'honorable Ple-
nipotentiaire Francais au Traitée d’Utrecht, si la limite
qu'il a indiquée est impossible, parce qu’elle est inappli-
cable a la cote, la conséquence a tirer du long débat qui
a eu lien devrait étre que c¢'est la limite indiquée par
le Plénipotentiaire Bresilien, 1'0Oyapoek, qui doit preé-
valoir,

Toutefois, le Gouvernement de Sa MaresT L'EMPEREUR
nu Bresin, pour donner une preuve du désir qu'il nourrit
de mettre, a 'amiable, un terme a cefte ancienne ques-
tion, et de maintenir, sans le moindre trouble, les rela-
tions de bonne amitié que le Brésil a foujours eues avec
la France, a déja fait une concession qu'il offre de nou-
veau. -
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Il s'agit seulement a présent de fixer le point de départ
de lalimite sur la cote.

Le Cassipoure est une riviére connue, dont 1’ems-
bouchure est déterminée. Elle est portée sur toutes les
cartes anciennes ‘et modernes. Elle est la riviére la plus
considérable de la cote apres I'Oyapock et 'Araguary,
Elle n’est sujette a aucun doule ou contestation. Elle
s'étend assez dans l'interieur. Quoique son embouchure
soit & trois degrés quarante-huit minutes, ses sources sont
plus au Sud, et la France acquiert par cette limite le cote
droit de I'Oyapock, et un lerritoire assez cousidérable
entre les deux riviéres. Le Brésil fait ainsi une conces-
sion de prés de deux tiers de degré de cote.

Le Plénipotentiaire Frangais répondra en fres-peu de
mots & la communication qui vient d’étre faite par ’hono-
rable Plénipotentiaire du Brésil et aux considérations
générales qui P'ont précédee.

Au point ol la présente négociation est arrivée, le Plé-
nipotentiaire Francais croirait aussi inutile qu’inoppor-
tun de rentrer dans le fond méme du débat. Il ne diseu-
tera done ni la valeur du Mémoire de M. WALCKENAER cité,
ni les assertions reproduites par I'honorable Plénipoten-
tiaire du Bresil. Il ne peut que s’en référer a son argu-
mentation antérieure, consignée dans la séric des proto-
coles de la conférence. La réfutation de ce qui vient d'étre
dit par I'honorable Plénipotentiaire du Brésil ressort,
surabondamment, a son avis, de leur ensemble.

Le Plénipotentiaire Francais se bornera a faire remar-
quer & son honorable collégue que, d'une part,sila France
n’avait pas eu occasion, jusqu’ici, de s'expliquer diploma-
tiquement sur le point précis ou elle se tenait en droit.de
porter la limite au Sud, du moins, I'avait-elle militaire-
ment bien nettement indiquée; car Ie fort occupé par les
Frangcais de 1777 & 1792, — sans que le Portugal ait’
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réclamé, — le fort de Vincent-Pinson était précisément
situé @ U'embouchure de I' Araouary et a Uextrémité de cette
méme rive gauche dw flewve, que I'honorable Plénipoten-
tiaire du Brésil croit, & tort, réclamée pour la premiére
fois, —

Et que, de l'autre, a supposer (et le Plénipotentiaire
Francais 1'a consfaté lui-méme & plusieurs reprises) que
la latitude de I'Araouari ait été inexactement calculée et
indiquée, rien ne serait plus facile, dans un Traité nou-
veau, que d’éviter les embarras que veut prévoir I'hono-
rable Plénipotentiaire du Brésil. Il suffirait, pour cela,
d’'une deélimilation astronomique précise, accompagnée
d’unc explication formelle (déclaration en vertu de laquelle
il serait bien entendu que quelle que soit la latitude de la
branche Nordde I'Araouari, — les terres du Cap du Nord
demeurent a la Couronne du Brésil),une commission mixte
expliquerait sur les lieux la deélimitation diplomatique-
ment adoptée ef les deux Gouronnes de France et du Bre-
sil se trouveraient ainsi a la fois, en possession des parts
que leur a faites le Traité d'Utrecht, dont les difficultés
seraient a jamais résolues, — et délimitées par une vraie
frontiére, par un bras de fleuve.

Le Plénipotentiaire de France répéte encore une
fois que cetle limite de I'Araouari, — la seule vraie en
droit, est encore la seule vraie en fait : sauf 'Araouari,
de 'Amazone a 'Oyapoc, — on ne compte que des cours
d’eau insuffisants pour déterminer une limite acceptable.

Le Plénipotentiaire Francais reconnait sans difficulté
qu’il a souvent, dans la premiére partie de la discussion,
— lorsqu'il s'agissait de prouver « que le Vincent-Pin-
s07 n'était pas et ne pouvait pas éﬁ?'e‘pai‘ le travers du qua-
trieéme et dw cinquiéme degré; » cité, invoqué des docu-
ments qui placaient le Vincent-Pinson au deuxiéme
degré et demi; mais lI'honorable Plénipotentiaire du
Brésil reconnaitra sans doute, avec une égale loyauté,
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— que dans la seconde moitié du débat, — quand notre
Oyapoc a été en quelque sorte mis hors de cause, —
quand il a fallu chercher la latitude exacte du Vincent-
Pinson, du Carapapouri, de la branche Nord de U'Araowu-
ari, non-seulement le Plénipotentiaire Francais a reconnu
quelle n'avait jamais été qu'approzimativement indiqude,
mais il a fait de ces dndications approzimatives, de ces
erreurs de lotitude « qui embrassent 1'espace de prés dun
degré, » un des arguments les plus décisifs en faveur de
sa cause. Ici le Plénipotentiaire Francais prend la libertée
de renvoyer son honorable collégue a la deuxiéme partie
du protocole de la onziéme conférence (*).

Le Plénipotentiaire Francais a toujours réclamé comme
la limite (et cela indépendamment de toute détermi-
nation de latitude, indépendamment de toute appellation
actuelle d’Araouari, Carapaporis, etc.), le premier
grand cours d’eaw aprés I'Amazone, en remontantsvers
le Nord. — Son langage n’a pas varié un moment sur
ce point .decisif, depuis la premiére réunion des Plé-
nipolentiaires jusqu’a la derniére.

Le Plénipotentiaire Francais a cru devoir faire pré-
céder de ces courtes observations le refus réitéré et absolu
qu’il est forcé de faire de I'offre renouvelée par M. le Plé-
nipotentiaire du Brésil, de la ligne du Cassipoure.

(*) « Cette hésitation sur la vraie lalitude du Vincent-Pinson
est telle que, dans le cours de la discussion, il est arrivé au Prixipo-
TENTIAIRE FrRANGAIS lui-méme de lindiguer différemment, — tantot a
deux degrés, tantot & deux degrés cing minutes, tantot a deux degrés
et demi, selon le document qui le préoceupait au moment o il par-
lait, tandis qu’il demeuare avéré pour le Plénipotentiaire Francais
que le Vincent Pinson ne peutl étre cherché au-dela du deuxiéme
degré el quelques minules, ni en dega duw premier degré el demi
Nord, c¢'est-a-dire en deca ou au-dela du théitre de la prororoca, de
ce raz de marée qui mit ViNcent-Pinsox en péril et le forea i re-
prendre le large. G'est effectivement dans cette étendue de vingt &
vingl-cing lieues que la prororoca bat la cote. »

(Note du Plénipotentiaire Francais.,
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[.e Plénipotentiaire Brésilien réplique que, désirant
ne pas laisser sans résultat une négociation si longue, et
cela, pour quelques lieues d’une cote inondée, il offrira a
son honorable collegue de mettre la limite 4 'embouchure
du Conani ou Coanani, & deux degrés cinquante mi-
nutes environ. Il fait observer que cette limite est justifiée
par le propre document présenté par I'honorable Pléni-
potentiaire Francais dans la 8™ conférence, pour prou-
ver le droit de la France, et intitulé : Satisfacedo ao Me-
morial offerecido pelo Lix™ Sr. Embaivador de Franga, etec.
(e document prouverait que lalimite du Traité de 1700,
et de celui d'Utrecht, était & deux degrés cinquante mi-
nultes (ires grdos escassos) et ¢'est la riviere Gonani ou Coa-
nani qui se trouve dans cefte latitude. Le Plénipoten-
tiaire du Brésil acceptera cette latitude pour transaction,
et pour en finir.

Le Plénipotentiaire de France répond -qu’il a le
regret de ne pouvoir discuter cette proposition nouvelle
et que les ordres qu’il a recus, aussi bien que 1’ensemble
du débat, lui imposent le devoir de la repousser for-
mellement.

Le Plénipotentiaire 'Brésilien dit alors qu’il fera la
derniere concession possible, et qui est la preuve la plus
convaincante, que le Gouvernement de Sa Margsti L'Expr-
REUR DU BritsiL pourrait donner des efforls faits de sa part
pour terminer la question par la présente négociation.

Le Plénipotentiaire Brésilien propose a son hono-
rable collégue de prendre pour limite le Calsoéne & deux
degrés frente minutes environ.

(Vest justement la latitude ot I'honorable Plénipoten-
tiaire Francais a posé la limite dans les protocoles,
comme cela vient d'élre prouve.

C’est justement la latitude sous laquelle le document
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le plus solennel qu'on puisse invoquer, un Traité; le
Traité entre le Portugal et la France du 23 Ther-
midor 1797, a reconnu une riviere de Yincent-Pinson,
en disant que le Calsoéne a deux degrés trente mi'nuteé
était le Vincent-Pinson des Francais.

Le Galsocne remplif les conditions requises pour une
frontiere.

Son embouchure admet I'entrée de eanots et de petites
goélettes. Il n’est pas averé qu'elle se trouve obstruée.
Elle a un cours assez long dans l'intérieur des terres et
différentes chules dans sa partie supérieure.

Entre I'Oyapock et le Gap du Nord, elle est, apres
le Cassipoure, la riviere la plus connue, la plus consi-
dérable et la plus propre pour une limite. -

(Vest la plus considérable et la derniére concession que
le Plénipotentiaire Brésilien peut faire, etil la fait pour
ne pas rendre la question interminable.

L’honorable Plénipotentiaire Francais a déclaré la
limite de I'Oyapock impossible. Gelle de I'Araguary
I'est aussi.

Le seul moyen de terminer la question est une tran-
saction.

Le Plénipotentiaire Bresilien a déja fait trois conces-
sions qui ont été refuseées. Il en fait une quatrieme et il ne
peut en faire d'autre.

Il offre la méme lalitude ou 1l'honorable Plénipoten-
tiaire Francais a lui-méme mis la limite. Il offre une ri-
viere que la France, dans un Traite, a déja reconnue
comme étant la riviere de Vincent-Pinson.

Le Plénipotentiaire de France exprime de nouveau
son regret que ses instructions, qui lui enjoignent de dé-
cliner toul arrangement qui n'aurait pas pour base 1'adop-
tion de la rive gauche de I'Araouari, comme ligne de
démarcation, — ne lui permettent pas de discuter cette nou=
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velle proposition, contre laquelle les objections topogra-
phiques abondent. Il ne saurait donc ni 'accepter, — ni
laisser concevoir & son honorable collégue la pensée
qu'elle puisse étre accueillie par sa Cour. — Mais il fera par-
venir & la connaissance de Sa Majesté et de ses Ministres
les incidenls de la présente conférence, et, lors de la réu-
nion prochaine que rendront nécessaire la lecture ef la
signature du profocole de celle-ci, il aura I'honneur de
faire savoir a son honorable collégue s’il a quelque
chose 4 ajouter a ses précédentes communications.

Aprés quoi, MM. les Plénipotentiaires s'ajournent a
juin prochain et le présent procés-verbal a été redigé par
le Secrétaire de la conférence.

ViscoNnpE Do URUGUAY. " BUTENVAL.

DE MorRAs.
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PROCES-VERBAL DE LA QUINZIEME
ET DERNIERE SEANCE

(1 JuiLLET 1856)

PROTOCOLE DE LA CONFERENCE

SUR LA DELIMITATION DES GUYANES FRANGAISE ET BRESILIENNE

Présents a I'hotel des Affaires Eirangeres :

M. le vicomte de 1'Uruguay, Plénipotentiaire du Brésil;
M. le baron Hig de Butenval, Plénipotentiaire de France;

M. de Moiras, Secrétaire de la Conférence.

N° 18, — PROCES-VERBAL DE LA QUINZIEME SEANCE

Aujourd’hui, 1% juillet 1856, MM. les Plénipoten-
tiaires de France et du Brésil se sont réunis a I’hétel
des Affaires Etrangéres, a Paris, a l'effet de continuer
leurs travaux.

A Touverture de la séance, MM. les Plénipotentiaires
font donner lecture par le Secrétaire du procés-verbal de
la derniére conférence du 27 mai dernier,

Le proces-verbal est adopté et signé par \iM les mem-

bres de la conférence.
17
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Le Plénipotentiaire Frangais prend la parole et s'ex-
prime en ces termes :

Son Excellence le Ministre des Affaires Elrangéres a
porté a la connaissance de Ss MAsrsTi IMpiRIALE les résul-
tats de la derniére conférence, aussi bien que les obser-
vations verbales qui lui ont été présentées, dans un entre-
tien confidentiel, par I'honorable Plénipotentiaire du
Brésil; — et, en conséquence des ordres de SA MAIEsSTE,
le Plénipotentiaire de France a été auforisé a faire a
son honorable collégue la communication suivante :

Le Gouvernement de I'EvpErREUR ne sauraif, en pré-
sence des Traités et des différents documents produits
dans le cours de la négociation, accepter ni reconnaitre,
comme conforme & ces Traités ef & ces documents, une
aufre limite que la rive gauche de la branche Nord du
fleuve Araouari; — mais désireux de manifester a son
tour la sincérité des dispositions conciliantes et particulie-
rement amicales qui l'animent a 1'égard du Breésil, et
aussi de satisfaire & certaines objections développées par
I'honorable Plénipotentiaire de SA Masrsti BRESILIENNE,
— le Gouvernement de 'EmpEREUR est disposé & adopter
un arrangement qui puisse, méme au prix d'un sacrifice
de sa part, concilier dans une mesure réciproquement
acceptable, les intéréts et les droits de chacune des deux
Hautes Parties Contractantes.

L’honorable Plénipotentiaire du Brésil a manifeste
quelques appréhensions relatives a l'état méme de la
branche Nord du fleuve Araounari; — il a parlé d’infor-
mations récentes qui présentent cette branche comme
obstruée et ses bords comme confondus dans un ensemble
de terres noyées. Il a manifesté cette crainte « que sile
nom d’Araouari figurait dans le Traité comme celui du
fleuve limite, la seule branche aujourd’hui libre de ce
fleuve se trouvant aw Sud du Cap dw Nord, — le Cap
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du Nord etlesterres y adjacentes, assurées ala Coeuronne
de Portugal parle Traité d’Utrecht, ne se trouvassent
ainsi, de fait, adjugées a la France.

Le Gouvernement de 'EMPEREUR, pour écarter, a cet
égard, toute chance d’équivoque, consent

Non-seulement & ce qu'un article du Traité a inter-
venir rappelle d’'une maniere expresse et formelle, « que
les terres adjacentes au CGap du Nord appartiennent defi-
nitivement et a toujours a SA MarEsTE BRESILIENNE, »

Mais encore (et ici I’honorable Plénipotentiaire du
Brésil appréciera la valeur de la concession qui lui est
offerte), a ce que la limite future soit ainsi indiquée dans
le Traité a intervenir :

« Le canal de Carapaporis, séparant l'ile de Maraca
des terres adjacentes au Gap du Nord, — puis la branche
Nord du fleuve Araouari, sicette branche est libre, ou,
dans le cas ol cetfe branche serait aujourd’hui obstruée,
le premier cours d’eau suivant, en remontant vers le Nord
et se jetant, sous le nom de Mannaie ou de riviére de
Garapaporis (*), dans le canal de Garapaporis, 4 un
degré quarante-cinq minutes environ de latitude Nord. »

La limite, partant de la cote suivrait le cours du fleuve
sus-indiqué jusqu’a sa source, puisse prolongerait a égale
distance de la rive gauche de 1’Amazone jusqu’a ce
qu’'elle rencontrit la limite Ouest du Rio Branco.

Le Plénipotentiaire Francais s’estime heureux d’étre
aupres de son honorable colléegue l'intermédiaire d’une
proposition qui semble de nature a clore équitablement et

(*) Le Plénipotentiaire Francais évite a dessein de se prononcer
sur les appellations dont 'exactitude a été contestée par I'honorable
PLENIPOTENTIAIRE DU BResiL; il s'attache senlement a préciser la
situation du cours d’eau éventuellement désigné. .

(Note du Plénipolenliaive Francais.)

#*
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heureusement la négociation poursuivie depuis plus d'une
annee. . :

Si la branche Nord de 'Araouari, du Vincent-Pin-
son, est libre, en I'adoptant définitivement comme fron-
tiere, les Hautes Parties Contractantes ne feront qu’exé-
cuter le Traité d’Utrecht.

Si, au contraire, elle est obsiruée, loin de se prévaloir
dece que lalimite d'Utrecht aura, en quelque sorte, éte
abolie par les ¢léments, — la France consent a reculer
jusqu’au cours d'eau le plus voisin, en remontant vers le
Nord. Cette concession est le témoignage des sentiments
qui inspirent le Gouvernement de 'Emprreur, mais ¢'est
aussi le dernier effort qu'il lui soil permis de faire vers
I'accord definitif qu'il a tant & cceur de voir §'établir.

Le Plénipotentiaire Brésilien répond & son hono-
rable collégue qu'il a épuisé foutes les concessions qu'il
pouvait faire, afin de terminer la question par une {ran-
saction, mettant le droit de coté, en proposant le Calsoéne
comme limite. Il a déja déclaré que c'était la derniére
concession qu'il pouvait faire. Il ne peuf done accepter la-
proposition faite par son honorable collegue, comme
resultat de la présente négociation. Il croit méme ne
pouvoir la discuter et I'éclaircir, et ne le pouvant pas, il
prefere ne pas la repousser directement et définitivement
au nom de son Gouvernement qui n’en a pas eu connais-
sance. Getfe proposition sera écrite dans le protocole, et
elle sera portée, avec ce protocole, a la connaissance de
son Gouvernement.

Tous les points sur lesquels un accord pourrait avoir
lieu, dans la présente négociation, ont été complétement
discutés; les propositions faites des deux cotés n'ont pu
étre acceptées : le Plénipotentiaire Brésilien ne peut
conclure un arrangement différent de celul qu'il a der-
niérement proposé. Il esl donc de son devoir de consi-
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derer la présente négociation comme terminée, et de
retourner aupres de sa Cour, pour enrendre comple a son
Souverain, comme il lui est ordonné : sans toutefois perdre
l'espérance de ce que l'on puisse frouver le moyen de

“terminer la question & I'amiable entre deux pays qui ont
des relations commerciales assez importantes, que le temps
et la bonne intelligence accroitront, et qui n'ont des motifs
que pour sympathiser I'un avec l'autre.

L’esprit de conciliation et le désir de terminer la
question de la part du Gouvernement de Sa Marests L'Em-
PEREUR DU BREsIL, est prouveé avec évidence par les diffé-
rentes et importantes concessions qu'il s’est montré
disposé a faire pour en finir par une transaction, avec
sacrifice de ses droits.

Le Plénipotentiaire Brésilien ajoute que ce qu'il
vient de dire se référe a la limite de la cote, car, quanta
celle de I'Est a I'Ouest, il s’abstiendra de la discuter et
d’émetire sur elle une opinion, non-seulement parce
qu’elle est indiquée trés-vaguement, et comme une con-
sequence d'une ligne de cote qui n'est pas acceptée et
fixée, mais aussi parce qu'il a été convenu dans le proto-
cole de la douzieme conférence, qu'il n'élail pas possible
de s'occuper de la limite intérieure avant d’avoir arrété le
point de départ, ¢’est-d-dire avant d’avoir arrété la limite
de la cote.

Les deux Plénipotentiaires du Brésil et de France
croient de leur devoir, avant de clore le présent protocole,
d’'y consigner le témoignage de la bonne entente et de la
cordialité réciproques qui ont présidé a leurs travaux et
aussi I'expression de I'espoir qu'ils conservent de voir une
solution prochaine terminer d'une facon satisfaisante pour
les deux Cours Impériales le différend auquel elles ont un
égal désir de mettre fin.
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Aprés quoi, la séance a été levée et le présent proces-
verbal de cloture a été rédigeé par le Secrétaire et signé
par MM. les membres de la conférence.

ViscoNDE DO URUGUAY. BuTENvVAL.
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