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APRESENTACAO

Bons tempos aqueles em que a comida de todos os dias brotava daterra
propria. A fartura ainda se constituia na maior riqueza. Havia do que se ocu-
par de sol asol. No |eite ao pé da vaca, no plantio e na capina do rogcado, na
colheita do alimento e na venda do excedente nas cidades.

O trator, a seducdo das luzes urbanas e o0s descaminhos de sucessivas
politicas discriminatérias, tangeram o homem do campo rumo a periferiados
grandes centros, gue se tornaram, ao longo do tempo, verdadeiros edemas
sociais. Trinta milhdes de brasileiros de méaos cal gjadas tomaram rumo das
cidades, em duas décadas.

Hoje, a cidade perdeu seus encantos, a maquina substitui trabal hadores
industriais e as politi cas continuam discriminatérias. Comisso, 0 desemprego
urbano atinge niveis preocupantes. O total de desocupadoschegaal,5 milhéo,
apenas na Regido Metropolitana de Sdo Paulo, 0 maior ja verificado pelos
institutos de pesquisa.

A competitividade globalizadaimpede que aindlstriarecupere, nas mes-
mas dimensdes, as vagas destruidas e o0 setor de servigos mostra sinais de
esgotamento. Dai, a alternativa mais vidvel parece ser a volta ao campo. A
agricultura ainda permite um convivio harmdnico entre 0 seu segmento mo-
derno e 0 seulado maistradicional. Haterrasacultivar, mercado mundia para
aagriculturacomercia e milhdes de estbmagos aalimentar no mercado local.

E, ai, ha que se resgatar o papel da agricultura nos moldes familiares.
Policultora e maledvel, ela é menos sensivel as crises. Mais do que isso, ela
pode se constituir no antidoto para os principais problemasbrasileiros, hoje: o
desemprego, afome, amigracdo, aviolénciaurbanae amarginalidade social.

Este documento tem, como objetivo, mobilizar coragdes e mentes no
sentido de um ampl o debate sobre a necessidade de uma politicaagricolasem
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discriminacdes. A peguenaproducdo ndo pode se manter produzindo, em muitos
casos, dois tercos dos bens constantes da cesta basica e recebendo, apenas,
um décimo dos financiamentos rurais. Alias, a producéo de alimentos paraa
erradicacéo da fome e a geracdo de empregos para o resgate da cidadania
deveriam se constituir na prépriarazao de ser de todas as politicas publicas.

Senador PEDRO SIMON



DISCURSO DO SENADOR PEDRO SIMON SOBRE
AGRICULTURAFAMILIAR-SENADO FEDERAL,
31 DE MARCO DE 1998

O SR. PEDRO SIMON (PMDB — RS. Pronuncia o seguinte discur-
s0.) Sr. Presidente, Sr2s e Srs. Senadores, a questdo que domina o debate hoje
no Brasil € o desemprego. A Igrejafaz umareunido e declara que vai entrar
na discussdo. O Presidente da Republica reline seu Ministério para um deba-
te, tendo como tema o desemprego.

Apresentei um regquerimento, solicitando acriacdo de umacomissdo es-
pecial no Senado Federal para debater e discutir o desemprego. Todas as
pesguisas—tenho dito e repito —informam-nos que aangUstiamaior de grande
parte do povo brasileiro € o desemprego: quem estadesempregado néo encon-
tra trabalho; quem est4 empregado tem medo de perder o emprego.

Apresento, hoje, um estudo realizado pelaFA O, segundo o qual ndo exis-
te, em lugar nenhum do mundo, melhor fonte de gerar novos empregos do que
aagriculturafamiliar.

A grande agricultura, cada vez mais, dispensa mao-de-obra, usando as
novastecnol ogiasparadiminuir o custo daproducdo. Naagriculturafamiliar, o
objetivo € amanutencdo das pessoas envolvidas, da familia, com avenda do
excedente. A agriculturafamiliar é diversificada, porque, numa extensdo de
terra geralmente pequena, precisafornecer os produtos basi cos necessarios a
manutencao da familia e o excedente comerciavel.

Fui criado em Caxiasdo Sul, nazonade col onizacgo italiana, onde, ha40
anos, aagriculturafamiliar eraexcepciona mente produtiva e trouxe o desen-
volvimento aessaregiao que abrange Caxiasdo Sul, Bento Goncalves, Garibal di,
Flores da Cunha, Antdnio Prado, Veranépolis, Nova Prata. As indUstrias ali
instal adas tiveram como base a economia dos pequenos agricultores, queiam
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a Caxias com suas economias e entregavam-nas aos empresarios. Com essas
economias, desenvolviam aindUstria.

Conhego aagriculturafamiliar desde crianca, quando passavaacarroca
dacoléniaem frente aminhacasa. Tudo de que precisavamos, compravamos
dessacolénia. Lembro-me de que ndo haviacarne de gado, p&o detrigo—pois
azona de coldniaitaliana era de montanha e néo produziatrigo —, ndo havia
café, mas o restante se comprava da colénia, da propriedade familiar, que
tudo produziaeindustrializava, artesanalmente, masindustrializava. Comete-
mMos um crime quando deixamos morrer agriculturafamiliar.

Com o advento da monocultura, houve uma época no Estado do Rio
Grande do Sul em que produzir sojaerao eldorado, poiserasinbnimo de ddlar.
N&o havia preco minimo para esse produto, e o Brasil tornou-se um grande
exportador.

As cidades cresceram. Asfaltaram-se ruas. Fizeram-se calgadas. Cons-
truiram-se edificios. E acarrocinhadacoldniafoi proibidade entrar no centro
dacidade. Nao seteve aidéiadeinstalar feiras onde os produtores pudessem
vender suas mercadorias. Seacol6niando podiatransitar pelo centro dacida-
de, porque o tréfego tornou-se intenso, podiam ter estabelecido, em pontos
basicos da cidade, feiras publicas, onde a col6nia pudesse vender 0s seus
produtos. |sso ndo aconteceu. Depois vieram os supermercados, que termina-
ram com tudo, inclusive com os mercadinhos. Em Nova lorque e em Paris,
pude constatar a existéncia de peguenas lojas para determinados produtos.
Aqui no Brasil, esses pequenos comércios estdo fechando as portas, pois a
rede de supermercados praticamente absorve tudo.

Voltar dagriculturafamiliar? Jativemosagriculturafamiliar no Rio Grande
do Sul, e elafoi 0 segredo do nosso desenvolvimento. Em meu Estado, D.
Pedro Il fez uma reforma agréria, quando trouxe os imigrantes italianos e
alemaes, que fizeram uso de terras abandonadas e sem nenhum proveito.
Esses agricultores despojados — quem diria—, guase em pobreza absolutaem
seus paises, vieram e, sozinhos, sem Banco do Brasil, sem absolutamente
nada, sem nenhumatecnologia, plasmaram uma civilizagéo fantastica na pe-
guena propriedade. Foi-lhes dado terra e condicBes para plantar, e eles pude-
ram produzir em sua agriculturafamiliar. Essa gente que saiu do Rio Grande
do Sul — porgue o Estado ndo teve competéncia para proporcionar-lhes me-
Ihores condigBes —, 0 que fez? Levou o desenvolvimento para o oeste de
Santa Catarina e para 0 Estado do Parang, revolucionando esses dois Esta-
dos. Agora, osfilhosdosfilhosdosfilhosdo Rio Grande do Sul queforam para
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Santa Catarina e Parana estdo no Mato Grosso, no Acre, em Rondbnia ou
aqui, emvoltade Brasilia, fazendo crescer o verde onde antes ndo havianada;
estdo produzindo soja no sertdo da Bahia, arroz no sul do Maranh&o. Aonde
vao, levam afamiliaetentam produzir diversificadamente.

O Sr. Levy Dias (PPB — MS) — Permite V. Ex2 um aparte?
O SR. PEDRO SIMON (PMDB - RS) — Pois nao.

O Sr. Levy Dias (PPB — MS) — Senador Pedro Simon, eu ouvia com
tanto entusiasmo o pronunciamento de V. Ex2 que, estando na Presidénciada
Casa, pedi ao Senador Carlos Wilson agentilezade presidir a sesséo, porque
eu faco questdo de participar dalinhade raciocinio de V. Ex2 no que tange ao
pequeno produtor rural. Nasci numa pequenapropriedaderural, criei-me den-
tro deumacasadetaipa, onde ndo haviaenergiaelétrica, aluz eradelamparina
aguerosene, ndo haviaumatorneirade dgua, mas o poco do fundo de quintal,
e ndo haviaum sanitério. A colocacdo que V. Ex2 faz sobre o pequeno produ-
tor rural tem umaimportanciamuito grande parao Brasil ouvir hoje, porque
V. Ex2 falatalvez do Estado mais desenvolvido tecnologicamente na area
daproducéo rural, que é o Rio Grande do Sul. O cidaddo com uma pequena
propriedade rural tem um padr&o de vidamuito diferenciado daquele que se
acomoda nos fundos de vales das grandes cidades brasileiras, das pessoas
gue formam os bol sbes de miséria da Grande Sdo Paulo, do Grande Rio de
Janeiro, da Grande Porto Alegre, da Grande Salvador, da Grande Belo Hori-
zonte; s80 pessoas gque deixaram o campo por falta de condicles para traba-
lhar. Quem, na pequena propriedade rural, cria alguns porcos, tem carne e
tem banha; quem cria algumas galinhas tem ovos e carne; guem cria uma
vacatem leite, queijo, manteigaecarne. V. Ex2 falou queld, no Rio Grande do
Sul, quase tudo erafeito dentro da pequenapropriedade rural e eu melembrei
dabroa, do pdo de milho que sefazia. O milho, alias, € um gréo abencoado; é
usado para tudo; até verde, serve para fazer pamonha e curau. Assim, a
peguena propriedade rural € capaz de excluir da vida das pessoas uma das
possibilidades maistristes que existe, que éafome. Com o trabalho do pai, dos
filhos, de toda a familia, é possivel ter uma alimentacdo saudavel. Senador
Pedro Simon, aquel asfestas que serealizam no Rio Grande do Sul e em Santa
Catarina, em que as pessoas se relinem na drearural e as mulheres preparam
a comida, me enchem de orgulho pela fartura, por me lembrar das nossas
grandes potencialidades e das possibilidades de €liminar afome no nosso Pais.
Hoje, fala-se muito em reforma agréria; fala-se muito no nimero de assenta-
dos, mas ninguém fala nos inmeros “ desassentados’, que sa0 pessoas com
know how, profissionais que sabem trabalhar aterra. Quis dar essa peguena
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contribuicdo ao pronunciamento de V. Ex2, porque tenho dito muito aqui que
corremos um perigo muito grande, gue é o aniquilamento do setor rural. Hoje,
o jorna Folha de S.Paulo traz uma vasta matéria sobre a producéo da Ar-
gentina: a Argentina comemora a producdo de 63,3 milhdes de toneladas de
graos, engquanto nds ndo passamos dos 80 milhdes de toneladas de graos.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB — RS) — E uma vergonha para nos.

O Sr. Levy Dias (PPB — MS) — E vexatdrio. Nos Gltimos cinco anos, a
producdo rural da Argentina cresceu 55%. A nossa cresceu 5%. O nosso
crescimento representou apenas 10% do da Argentina. O Mercosul € extre-
mamente importante, especialmente para a Argentina, no seu contexto, e 0 é
muito menos para o Brasil. Jafalamos sobre esse assunto vérias vezes. Quero
cumprimentar V. Ex2. N&o quero me alongar no meu aparte. Desgjo apenas
gue o Governo desperte paraesse lado, o lado do Brasil que V. Ex2 retrata téo
bem no seu pronunciamento e que hoj e esta esquecido, o lado das pessoas que
lutaram e lutam com dedicacdo e com amor e que derramam seu suor naterra
brasileira para produzir alimentos para aqueles que vivem na cidade.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB —RS) — Agradeco o importante aparte
deV. Ex&. Nao sou filho de agricultor, mas sou filho de mascate. Meu pai veio
do Libano e criou-se em Caxias do Sul como mascate, andando as pequenas
propriedades da regido da colonizacdo, vendendo e conhecendo. Por intermé-
dio dele, compreendi o valor daquela gente, adignidade, a correcéo, o carater
daguela gente. Assim como V. Ex2, que veio de uma pequena propriedade e
esta hoje no Senado da Republica, na minha regido, ha muitos que sairam da
agricultura, dapequena propriedade e foram ministros, senadores, governado-
res e ocuparam as posi¢es mais importantes.

V. Ex2 abordou um assunto que considero fundamental, a pequena pro-
priedade familiar basicamente produz alimentos. E impossivel ver-se umapro-
priedade familiar que produza s6 um produto. Eu diria que s6 conheco uma,
localizada na zona de producdo do fumo, que é um produto rentavel, que tem
um comprador certo e que tem um preco exato. Mesmo os produtores de
fumo plantam outros produtos. O hormal naagriculturafamiliar é aproducéo
dealimentos.

Se repararmos 0s numeros, Senador Levy Dias, vamos verificar que, no
Brasil, 87% da mandioca, 79% do feij&o e 69% do milho sdo produzidos nas
peguenas propriedades familiares. S80 produtos de alimentacéo basica. Nao
temos nem 20% da &rea de agricultura familiar; o restante é de agricultura
extensiva. Pois, cerca de 10% — ndo chega a tanto — dos créditos que o Go-
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verno concede destinam-se a agriculturafamiliar; 90% sdo paraa agricultura
extensiva.

Pelo amor de Deus! Para defender osinteresses dos produtores de cana-
de-acUcar, por exemplo, todos os dias, hdum orador natribuna, todos os dias
ha uma comissdo tratando do assunto. Alids, ndo ha necessidade de virem
comissdes aqui, porgue os préprios parlamentares ja sdo representantes deles.
Mas as pessoas que defendem a pequena producdo, a agricultura familiar,
esses ndo podem vir aBrasilia. Entéo, os créditos para eles sdo insuficientes.

O Governo Fernando Henrigue criou um projeto de apoio a peguena
producdo, aproducao familiar. Atribuo notadez aidéia, ao projeto e acriacao;
e nota zero ao volume de dinheiro, que é insignificante. A quantia é ridicula.
Ora, se 0 Governo olhasse para os produtores familiares com o carinho que
olhou para 0 Bamerindus, a realidade seria outral Além de o percentual ser
infimo, os gerentes de banco apresentam dificuldades paraliberar osrecursos.
E claro que um senhor simples, de m&os calgjadas, ndo tem a competéncia
nem o jeito de um grande produtor; e é claro que 0 homem do banco, asvezes,
ndo tem com ele a mesma simpatia que tem com o grande produtor.

Segundo dadosdaFA O, o Brasil tem, hoje, 6,5 milhdes de estabel ecimen-
tos com caracteristicas familiares, que recebem 10% dos créditos agricolas; e
500 mil do tipo patronal, que recebem 90%. Esses nlimeros sao importantes!

Sou afavor dareforma agréria e defendo areformaagréria. Mas, como
guestiona V. Ex2, e quanto aos que ja tém terra e que estdo nela? Vamos
permitir gue mudem para as cidades, arranjem um emprego e depois, desem-
pregados, voltem para pedir terra? E quanto aos que jatém terra? E quanto a
essas seis milhdes e quinhentas mil propriedades? Se a eles fosse permitido
desenvolver, produzir, crescer, muitos de seusfilhos que vieram paraacidade
em busca de emprego e que foram demitidos, como os daindlstria cal cadista
do Rio Grande do Sul, e que estdo hoje sem nada, voltariam alegres para suas
propriedades.

Na grande Séo Paulo, 45% das pessoas que participaram de uma pes-
guisa responderam gue gostariam de voltar para o seu Estado de origem.
Aquelahistériade o nordestino correr para Sao Paulo ndo existe mais, porque
|4 ele esta encontrando miséria e desgraca pior do que em suaterra. Na sua
cidade, €le sofria a seca, mas a terra era dele e contava com a solidariedade
do vizinho. Nas grandes cidades, ele tem afrieza cruel do cimento; ele prati-
camente ndo existe; ninguém toma conhecimento da sua existéncia; é um
paria.



O SR. PRESIDENTE (CarlosWilson) — Senador Pedro Simon, aMesa
lamentainformar-lhe que V. Ex2 dispde de 3 minutos.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB — RS) — Muito obrigado.

O Sr. Levy Dias (PPB — MS) — Senador Pedro Simon, pego-lhe um
segundo aparte.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB — RS) — Concedo 0 aparte a V. Ex2.

O Sr. Levy Dias (PPB — MS) — Senador Pedro Simon, e o dinheiro
destinado a producéo rural, ao setor agricola, mesmo aquele constitucional -
mente destinado a area do desenvolvimento rural, ninguém quer pegar. Cria-
mos ha Constituicdo de 1988 o Fundo Constitucional do Centro-Oeste € 0
Fundo do Nordeste, que ninguém consegue pegar para gerar o desenvolvi-
mento de seu Estado por umarazéo simples: tudo esta globalizado, menos os
juros. Quem pega um empreéstimo desse tipo, quebra. A gulado Governo e a
avareza do setor financeiro ao taxar esse dinheiro impedem gue as pessoas
tomem esse empréstimo, pois o dinheiro do Japdo para o Prodecer entra no
Brasil ajuros de 2,5% ao ano. Quando diz que o pessoal do Rio Grande do
Sul ja estd no Mato Grosso do Sul, e no Mato Grosso, em Rondénia e na
Bahia, V. Ex2 me faz lembrar de umavisita que fiz ao Projeto Prodecer no
Maranhdo. Assisti ao programa pela televisdo e emocionei-me ao ver um
menino, filho de descendentes de holandeses no Parand, em cima de uma
maguina col heitadeira de sojano Maranhdo. Fui pessoalmente ver o Prodecer
naguele Estado e, chegando 14, level um susto: o pessoa estava trabalhando
com pivo central, com motor adiesel porque ndo ha energia elétrica. Estrada
nem sefala. No entanto, de quarenta colonos quevi em um projeto no Prodecer,
vinte e nove possuiam nivel superior; desses vinte e nove, vinte e um eram
agrénomos. Quando vejo o custo do dinheiro, verifico que ele entrano Brasil
vindo do Japdo a 2,5% ao ano e chega ao produtor que esta ho interior do
Brasil ajuros de 6% mais TILP. No meu Estado, poderiamos ter condicdes
imensas, como nos demais Estados do Centro-Oeste, de fazer esse recurso
chegar ao pequeno produtor. Mas, se 0 pequeno produtor pegar esse dinheiro,
€le quebra, porque os juros sdo de matar. Desculpe-me por ter pedido novo
aparte. SO me arrisquei a pedi-lo porgue ouvi hapouco o exemplo citado por
V. Ex2, sempre muito oportuno. Descul pe-me, mas tinha que trazer a consi-
deracdo o ponto referente aos juros.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB —RS) — Foi muito importante o apar-
te de V. Bx2.
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Como tenho de encerrar, Sr. Presidente, eu sO queria que V. Ex2 me
permitissetrazer alguns dados de comparacao entre os doistipos de producéo:
model o patronal e modelo familiar.

Modelo patronal: completa separacéo entre gestdo e trabalho, entre o
proprietario e o trabalhador. Model o familiar: trabal ho e gestéo intimamente
relacionados. Todos juntos, o pai, a mulher, os filhos, 0s netos, 0s vizinhos,
executam um trabal ho col etivo.

Modelo patronal: organizacdo centralizada. Trata-se de uma empresa
gue tem de dar certo, por isso € considerada uma organizacdo centralizada.
Modelo familiar: direcdo do processo produtivo assegurada diretamente pelo
proprietario. Eles é que se relinem e tomam a decisio.

Modelo patronal: énfase & especializacio. E o correto. A grande empre-
sa se especializa naguel e produto e tem que produzi-lo em maior quantidade,
maior produtividade e menor prego; caso contrario, a competicdo limita. Mo-
delo familiar: énfase adiversificaco. Ali elestrabalham primeiro paraasub-
sisténcia. Eles tém de produzir a generalidade para garantir a subsisténcia
daguelagente que estdali, dagquel esdez, quinze, vintefamiliaresque ali estéo.
Entéo, é como diz V. Ex2: vao criar galinhas, vacas de leite etc. Claro que, se
fosse na grande indUstria, nagrande agricultura, nagrande propriedade, seria
um fracasso, mas, para 0 modelo familiar, resolve, porque ali €les ndo preci-
sam buscar o leite, averduraou afruta, porque jaostém. Entdo, enquanto um
vai para a atatecnologia especializada, 0 outro vai para a diversificacdo ao
natural.

O SR. PRESIDENTE (Carlos Wilson. Fazendo soar a campainha) —
Consulto o Plenério sobre a prorrogacdo da sessdo por trés minutos, parague
0 orador conclua 0 seu pronunciamento. (Pausa.)

N&o havendo objecdo do Plenario, esta prorrogada a sessio por trés minutos.

O SR. PEDRO SIMON (PMDB —RS) — Continuando meu raciocinio,
Sr. Presidente, modelo patronal: énfase em praticas agricolas padronizaveis.
Modelo familiar: énfase a durabilidade dos recursos naturais e a qualidade de
vida, porque eles é que estdo ali, aqualidade de vida é adeles. E imprescindi-
vel garantir aquilo, porgque € o gue os mantém vivos.

Modelo patronal: praticamente absoluto trabalho assalariado. Modelo
familiar: trabalho familiar. O trabalho assalariado é uma excepcionalidade.
Geramente é alguém ligado afamiliaou € algum familiar mais af astado.
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Modelo patronal: tecnologias dirigidas a eliminacdo das decisdes de
momento; € umatecnologiafeita, profunda, indicando este ou aquel e sentido.
Modelofamiliar: decisdesimediatas adequadas ao ato grau deimprevisibilidade
do processo produtivo, ou sgja, elesestdo ali no dia-a-dia. Por exemplo: geou,
ndo damais paraproduzir esse artigo ou plantar isso ou aquilo. E preciso fazer
adaptacdo a cada dia, a cada momento, a cada hora, as contingéncias de cada
situacao.

Modelo patronal: tecnologias voltadas principalmente areducdo das ne-
cessi dades de mdo-de-obra. E 6bvio, poistem como finalidade diminuir o cus-
to de producdo. Assim, diminui améo-de-obra. Modelo familiar: decisdes con-
dicionadas pel as especificidades do processo produtivo. Maximizacdo daocu-
pacdo familiar. Na agriculturafamiliar, halugar e ocupacdo paratodos.

Modelo patronal: pesada dependéncia de insumos importados. Modelo
familiar: énfase a0 uso de insumosinternos.

Sr. Presidente, peco desculpas aV. Ex2, mas 0 Governo esta no cami-
nho, porque criou 0 programa. Entretanto, ndo pode ser um programa de
mentirinha. O Brasil ja estatéo cheio de programas de mentirinhal O progra-
ma € inaugurado com discurso pomposo, festabonitaeterminaai. Creio queo
Governo do Excelentissimo Senhor Fernando Henrigue Cardoso, que tem na
agriculturaum dos dedos daméo, poderia— e apenas naagricultura Sua Exce-
|éncia pode fazer isso —, de repente, neste final de Governo, tomar uma deci-
s80 Séria, colocando alguns bilhdes de reais nessa &rea. N&o tem que fazer
nada, Sr. Presidente, ndo tem que criar, ndo tem que construir. E dar o dinhei-
ro, chamar o pequeno produtor e, daqui a seis meses, colher.

Garanto a V. Ex2 , Sr. Presidente, que ndo ha nenhum outro setor do
Governo que dariarespostatéo imediata. Poderiamos aumentar um percentual
excepcional mente alto danossa producéo. Poderiamos, Sr. Presidente, talvez,
dar o impulso mai s sério ao desenvolvimento social deste Pais, se 0 Presidente
da Republica, que ja tomou a decisdo de criar, ndo fizesse uma criacéo de
mentirinha, mas tomasse a seguinte decisio: isto é paravaler.

Muito obrigado.
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PLANTAR,EMPREGAR, COLHER

* Pedro Simon

Esta nos jornais. O Brasil perde, a cada ano, imensas areas cultivadas
com arroz, feijao, algodado, soja, trigo e outros produtos. Isso significaque os
acréscimos de producdo anunciados, a cada safra agricola, se devem a au-
mentos de produtividade, via modernizacdo do campo. 1sso significa, como
conseqiiéncia, menor absor¢do de méao-de-obra.

Também esta nosjornais. No meio urbano, o Pais enfrenta uma de suas
mai ores crises de desemprego. A penas em S&o Paulo, jasio quase 1,5 milhdo
de desocupados, no desemprego aberto ou ocultos pelo trabalho precério ou,
ainda, ao desalento da evidente falta de melhores perspectivas.

Estes Ultimos, sd0 0s remanescentes dos trinta milhdes que procuraram
os grandes centros urbanos, nas décadas de 60 e 70, expul sos pelaméaquinaou
seduzidos pelas luzes das cidades que, ainda, iluminavam trabalhadores de
baixa qualificacdo. Veio a década de 80 e os programas orientados para pe-
guenos produtoresrurais e de fortal ecimento de centros urbanosintermediéri-
os arrefeceram a corrida para as grandes metrépoles. Muitos destes centros
ndo suportaram o crescimento desordenado de suas periferias e se transfor-
maram em versdes menores, embora também trauméticas, das grandes capi-
taisbrasileiras.

A realidade dos anos 90 €, portanto, mais aguda. A crise social ja ndo
respeita o tamanho dos municipios. A modernizacéo agricola continua colo-
cando trabalhadores rurais para a ém das porteiras, e amodernizacao industrial
expulsa os trabal hadores urbanos para fora das fabricas. Permanecem no cam-
po 0s mais idosos e de menor instrucdo e a necessidade de politicas sociais
compensatérias. Comunidadesinteirasjasobrevivem, por exemplo, da peque-
na pensdo ou daaposentadoriairrisoria, e que, antes, produziam o seu préprio
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sustento e geravam os excedentes que alimentavam outros tantos. Saem do
campo 0s mais jovens e empreendedores e se encontram, nas cidades, com
contemporaneos também desempregados e cuja especializacdo agora limita
alternativas de absorcdo. Nasce, ai, a dicotomia entre a competicdo e a soli-
dariedade. Quanto menos oportunidades, maior a concorréncia pelos es-
cassos postos de trabalho. Os que ficam de fora, agora conscientizados pela
vida, juntam-se naluta pelasobrevivéncia. E cerram fileiras nos movimentos
reivindicatorios. 1sso, sem contar aqueles que, movidos pelo desespero, to-
mam o atalho davioléncia e damarginalidade.

Do lado urbano/industrial, mesmo que eliminadas as causas conjunturais
do desemprego, parecem diminutas as chances de retomada da absor¢do da
mao-de-obra. N&o restam chances, em um mundo globalizado, para ativida-
desindustriaisde baixa produtividade. O crescimento daeconomiando impli-
cara, necessariamente, em maior oferta de empregos. No inicio do século, a
cada 1% de crescimento econdmico correspondiaigual percentual de aumen-
to das oportunidades de trabalho. Hoje, estudos apresentados na Conferéncia
do Cairo, déo contade que, 0 mesmo 1% de emprego sO se viabilizacom 7%
no crescimento da economia.

Pelo seu potencial, a agricultura parece se colocar como a atividade
mai s apropriada para absorver tamanhos contingentes de trabal hadores libe-
rados pela modernizagdo. O setor de servicos ja demonstra sinais de esgota-
mento. Ao contrario dainddstria, o rural pode, ainda, permitir a convivéncia
entre 0 seu segmento mais moderno, que concorre nos grandes mercados
internacionais, e o seu lado mais tradicional, para produzir os alimentos e 0s
excedentes necessérios para o mercado interno.

Ha que se promover, portanto, agdes que viabilizem a permanéncia, no
campo, dos trabalhadores da agricultura que se moderniza. E a absorcao da-
gueles que, emboratenham migrado paraas cidades, mantenham habilidades
rurais. Isso significaa retomada dos aumentos da &rea cultivada, sgja através
da ocupacao, pela agricultura familiar, das terras préprias ociosas, seja por
umaredistribuicéo fundidriamais agressiva. Se, no minimo, esses novos pro-
dutores cultivarem alimentos, estardo, ai também, cumprindo um dos princi-
pais objetivos de uma politica social requerida para o Pais: a erradicacéo da
fome, que ja atinge 17 milhdes de brasileiros. Se ingressarem na agricultura
comercial, contribuirdo paramelhores nimeros na balanca comercial .

Parece chave, portanto, o resgate da agriculturafamiliar. Elatem como
principio o emprego de seus membros e 0 uso de matérias-primaslocais. Por
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ser policultorae pelasuamaior maleabilidade, é menos sensive acrisesciclicas
proprias da monocultura. Vive-se, mais, em comunidade, que se consolida a
partir de lagos de solidariedade.

Essas proposi¢fes, embora possam soar timidas nas consciéncias
globalizadas, podem significar um primeiro passo no sentido de um universo
com caracteristicas mais humanisticas, onde o homem se sobrepde ao lucro. E
s30, certamente, menos onerosas que opgdes que ja se mostraram, em nome
de politicas ditas como de estabilizacao, realimentadoras de desemprego. Pro-
duzir, empregar, alimentar, resgatar principios basicos de cidadania ndo po-
dem, jamais, serem confundidos com exercicios de mera utopia. Tém que ser,
naverdade, o proprio principio das politicas publicas.

*Senador pelo PMDB/RS
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