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REPARACLO DE UMA CLAMOROSA INJUSTICA.

PORTARIA,

N.*—2.* Sac¢iio. —-Palsein da Governo do Piauhy, Tha-
resina 19 de Abril de 1883, — O Vice Presidente da
Urovincia, attendendo ao que the requercu o Capitdo M-
guel de Svuza Borges Leal Castello Branco, e conside-
randa que o mesmo era vitalicio no cargo de Procurader
Fisca} co Thezouro Provineiale por forca da Resolucio n.
951 de 30 de Maio de 1877, vislo conlar mais de 3
annes de cxercicio no dity cargo, por fitulo effeclivo: ¢
por issg mesmao haver a sen respeito cessado a proferen-
cia estabelecida pelo arl. 35 do Regolamento de 10 do
Quiubro de 1870, am faver dos Bachareis em  Direito,
Vislo comoe da combinacio das ciladas disposiches evi-
dentemente resulta, que tol preferencia so pode dar-se
uo caso de vaga do lugar, ou dentro do prazo de 3 an-
Hus precisos para a vitaliciedade;

Considecando que em taes condiches no podia aguel-
le funceionario ser, como foi, privado do seu cargo pela
Portaria de 18 de Julho do auno passado, que deu -
gar as de 20 do mesmo ez ¢ ded0 d'Agosto do dito
anno, resolve, julgando sem effvito aquelles actos, courn
mantfestamente contrarios & citaila Resolocio de 39 o
Miio de 1877, reintegear o dito Capitdo Miguel de Sou-
za Borges Leal Castello Branco no exercicio de sen
eumpregn de Procarador Fiscal do Thezouro Provineial,
(uecontinuard a servir com o mesto Litulo @ jaranos
loz ficando por esta decisio exonerado o actual servens

“arto Bacharel Helvidio Clementino J°Agutar.
Communique se.
Firmino de Souzsa Martins,
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PETICAQ DE RECLAMACAO.

Hlm. ¢ Exm. Sr. Dr. vice presidente da provincia.—
O abaixo assigoado, usando da facaldade que lhe confere
4 lei. vem perante v. exc., como encarregado da eusto-
dia das les. nesta provincia, e da manutencio dos direi-
tos adqairidos, em virtude d’ellas, reclamar contra a
injustica, que sofireu por acto praticado pelo antecessor
de v. exe., e, 20 mesmo lempo, pedir a reparagio,  que
tem incentestavei direito. O supplicante exm. sr. exer-
cia 0 logar de procurador fiscal do thesoure proviacial,
desde 3 de margo de 1879, i litulo effectivo. e. mais
tarde, a titulo vitalicio, ex-vi da Res. n. 951 de 30 de
maio de 1877, por ter completade trez annos de exer-
cicio—quando, em 18 de julho de 1882 foi sorprehen-
dido com a portaria de demissio decretada pelo presi-
dente o exm. sr. dr. Miguel Joaquim de Almeida Castro,
sob os fundamentos constantes da mesma portaria, por
certidio junta; os quaes, porém, nio teem procedencia
alguma, aos olhos da lei, como passa 0 mesmo supplis
cante a demonstrar.

O Reg. n. 71 de 10 de outubro de 1870, approvado
pela Res. n. 766 de 10 setembro de 1871, em seu arl.
35, tralando das nomescDes e accessos dos empregados
do thesouro, assim se exprime: Depois desta nova orga-
nisacdo, com excepedao dos lugares de tnspector, procu-
rador fiscal, sendo este de preferencia exercido por ba-
charel jormads em direite, de thesoureiro, porteivo cays
torario, continuo e escrivdo dos feitos, todes os wmas
serdo nomeades por accesso o concurse.  Ora, por essa
disposicio, que rege a materia, vé-se claramente que a
nomeagio do supplicante feita pelo honrado 1.° vice
prosidente o exm, sr, desembargador José Maviano Lus.
tosa do Amaval, em portavia de 4.0 &2 margy de 1878,



Ly T

foi um aeto mui regular e legal, por iss0 mesmo qus
ndo ferin de frente o principio de preferencia, estibelo-

cido pelo eitado Reg., e, por consequencia, no caso e
produzir todos os effeitos juridicos. V. exe., magistrado
illustrado, conhecedor das regras da hermeneatica juri-
dica, e affeito as boas praticas de decidir; ha de, certa-
meante, reconhecer e convir—que a preflerencia, de que
falla aquelle Reg., deve-se entender, ou na occasiio de
vaga, concorrendo ao logar um leigo com um bacharcl
formado, ou mesmo posteriormente & nomeacio de pei-
soa leiga, mas antes de complelar-se o espaco de 3 annos,
marcado pefa Rs. n. 951 para que o empregado provin-
cial se torne vitalicio. Essa interpretacio, na 1.* hypo-
these, niio 6 uma novidade nos annaes administrativos,
pois qus ella ja foi dada pelo governo imperial, em aviso
do mimsterio da fazenda, quando, em tempos que nio
vao longe, o dr. Antonio Coelho Rodrigaes requereu o
Ingar de procurador fiscal da thesouraria geral d'esta
provincia, entdo occupado por pessoa leiga—o capilio An-
tonio Tavares da Costa—Si este precedente invocado nio
for, por si sd, bastante para firmar ¢ determinar a razio
de decidir da reparagio pedida, uma outra consideragio
de mor valia existe, e vem a ser que o supplicante, como
ji disse acima, ndo s6 ndo teve por competidor o lugar,
bacharel algum formado, sendo tambem que o exercen
por mais de 3 annos, sem que ainda dentro d'esse lapso
de tempo qaalquer bacharel o requeresse ( doc. n.” 4 )
N'estas condicdes v. exc. comprehende que tendo o sup-
plicante preenchido a solemnidade legal para o emprega-
do provincial se tornar vitalicio, adquiria, por isso, um
direito, do qual niio podia ser deslituido, senio por uma
erronea interpretacio da len.

Ora, desde que assim 6, @ que a nomeacio cu =up
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plicante foi feita de conformidade com o art. 35 do Reg,
de 70, sem gravame da preferencia, ahi preseripta, é claro
gue estava ella esceimada do qualquer vicio, que podes-
se ingiting da de nulla e, portanto, niio podia  deixar de
abrigar-se i sombra benefica e salutar do preceilo esta-
tido no @, 1.° da BRes. de 77. Dar-se hia vicio ou
irregnlaridade. n'essa nomeaglo, si o Reg. dispozesse=
que o dugar de procurador fiscal so serd exercido por
bacharel formado,

Nio ha, exm. sr. a0 que parece, anlinomia alguma
entre a disnosigio do art. 35 dv Beg. de 70 e a do art.
1.7 d'aquella Res. desde que sejam ellas entendidas har-
monicamente—uma com a outra,

Na disposicio do art. 35 d'esse Reg. o legislador nio
excluio da nomeagdo para o lugar de procurador fiscal
as pessoas leigas, pelo contrario, as admitlin, embora
dando prefercncia aos bachareis formados, quando estes
o pretenddo, segundo se evidencia dos proprios termos
com que se acha redigido o art, E na Res. de 77
nio fez mais do que estabelecer a vitaliciedade para os
empregados provinciaes, que contarem 3 annos de exer-
cicio.  Sio. ¢ verdade, preceitos differentes, mas que n3o
se choedo entre si; pelo contrario se concilido perfeila-
menle. Entendidas assim as disposictes citadas, onde a
incongruencia entre uma e outra?  Onde o paradoxo, a
que poderia conduzir a intelligencia dada ao art. 35 do
Reg. de 70, pela maneira supra indicada, em vista do
art. 1.° d’aquella Res, de 77 ?

A intelligencia opposta, alem de forcada, é inaceitavel,
por isso mesmo ue leva a suppor —ndo vitalicio o fun-
crianario publico provineial contra o disposto na Res. da
77, sem embargo de contar elle mais de 3 annos de exer-
cicio. K, quando a interprelacio de uma lei faz presu-
mir 0 absurdo da parte do legislador, similhante interpra.

~
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taciio ndo deve ser accila pelo principio—scire leges non
est earum verba tewere, sed vim ac potestalem, consagri-
do na hermeneutica juridica, Aquella interpretagio, a-
lids a mais consenlanea com a boa razio, ainda mais se
robustece com a opinido aatorizada do inspector do
thesouro provincial, externada po final da informacio
que ministron ao exm. sr. presidente da provincia (doc.
n. 5.); pois que aquelle illustre funceionario, como col-
Inborador que foi desse Reg.. é pessoa compelenie para
dar 4s suas diversas disposiches—a verdadeira intelli-
gencia—o legitimo sentido.

Alem disso, o sepplicante servia o cargo, por espaco
maior de 3 annos, sem censora de seus superiores na
hicrarchia do funccionalismo publico (docs. ns. & e 6);
iendo atravessado diversas administraces, entre oulras
a de v. exc., sem que uma SO voz— uma s reclamagio
por parte de qualguer bacharel formado se levantasse
contra sua servenlia,—faclo esle que vem ainda mais
suffragar o seu direito & reparagio pretendida. A por-
taria de 20 de julho (docs. ns. 7, 8) em virtude da
qual foi considerada de nenhum effeito a nomeacio do
dr. Polidoro Cesar Burlamaque, e ordenado que conti-
noasse o supplicante a exercer o cargo, alé que appare-
cesse um bacharel formado—é a consagra¢io formal
d'esta mesma injustica, de que ora o supplicanic se
queixa perante v. exc.; é a consequencia de uma erronea
interpretacio do art. 35 do Reg. de 70, combinado com
o art. 1. da Res. de 77. E tanto ndo é racicnal e lo-
gica a intelligencia dada ao art. 35 do Reg. de 70 pelo
exm. sr. dr. Miguel Castro—que s. exc. mesmo & res-
peito das nomeacoes de promotores nio considerou abso-
luta a preferencia estabelecida na lei de 3 de dezembro
de 1841 e Reg. de 31 de Janeiro de 1842, indeferindo,
como indeferio, as pelicdes de alguns bachareis formados,
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que lhe requererio diversas promotorias occupadas pot
pessoas leigas.

Si, na hypothese dos promotores, onde niio se di o
direito de vitaliciedade, s. exe. ndio elevou i cathegoria
do principio absoluto uma tal preferencia, como reconhe-
cela e admiltil a com esse caracter, quianto ao lugar de
procarador fiscal do thesouro, ji occupado pelo suppli-
cante, 4 titulo vitalicio ? Por tudo isso, e pelo mais que
possio supprir as luzes de v. exc. o supplicante confia
(que v. exc. cujos sentimeuntos de rectidao e de respeilo
i lel e aos direitos individuaes sio o thermometro cons-
tante de sens aclos, assim na esphera judiciaria, como na
esphera administrativa, ndo deixdri de attender & presente
reclamacdo, como justa reparacio da injustica soffrida;
julgando sem effeito as portarias de 18 e 20 de julho
e 10 de agosto do anno passado, pelas qnzes foi o mes-
mo supplicante demittido do seu fugar vitalicio de pro-
curador fiscal do thesonro |}ro\'lm|.1| senlo n'elle rein-
legre, como G de inteira justica.—N'estes termos —E.
R. Mc.— Theresina, 13 de abril de 1883.=Miguel de
Souza Borges Leal Castello Branco.

Documenro N2 1,

N.%.—2.* Seceio.— Palacio do Governo do Piauhy,
Theresina, 1.” de marco de 1879.

O Vice-I'residente da Provineia, de conformidade
com a Resolucio !’w\lm ial 0. 706 de 2% de Agosto de
1870 e Regulamento n. 71 de 1.° de Outubro do mes-
mo anno, nomeia o capilio Miguel de Svnza Borges Leal
Castello Branco para exercer “elfectivamente 0 cargo de
procurador fiscal do thesoure provincial, vencendo o or-

denado e gratificacio annual de um conlo tresentos e
£
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winte mil reis, que the estd marcado.  Daverd pagar o8
direitos provinciaes por desconlos en S€ns vencimenlos,
na forma da iei.—José Martano Lustosa do Awinral.

N.° 2.—Rs. 26400 —Pagon vinte seis wnl ¢ quie-
tro centos reis.  Collectoria de Theresiva, 3 de unarco
de 4879. —Teixveiva.- Pereira.

Pagon A05000 reis de emolumentos comy consty da
guian.® 471, C chele de seeddo Jodo A, Rosa, servin-
do de official maior.

Registrada a fl. do Livea 8.7 de Cavtas o Fitnfos. Se-
eretarin do Governog 3 de margo de 1879 O Ouliasd
José Goncalves Villarinho, serviudo de Chefo,

Preston juramento e tomou posse nesta dats. Tresan-
ro Provinaal do Piauby em 3 dz Murgo. de #8719, — 4/
buquerque Losa

Pocuy.nto .9 2.

N.2 43.—Thesouro Provincial du Pianhy. Theresim,
18 de Jutho de 1882.—IHm. Se. Communico o V. S,
que S. Exc. o Sr. Presidente da Provmerr, resolven,
em virtude de reguerimento do baclarel Polydore Gesar
Burlamagae e de accordo com o arl. 35 do Beg. Jde 10
de Outubro de 4870, despenszb o do logine de procura-
dor liscal desta repacticao, conorme sei oflicio de hoje
dutado—Dens Guarde a V. S.—Ia. Se. Copitan: Migned
de Souza Borges Leal Cistello Brapeo, O lispector,
Odorico Braztme de Alhuguerque Hosa.

Ducuifevto &0 3.

Palacio do Geverno do Piauhg.  Theresing. {8 de Julho
de 1882~ O Preswdente da Provinein, atiemlendo a0 que
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the requereu o Bacharel Polydoro Cesar Burlamague: e,
considerando que o art. 35 do Reg. de 10 de Outubro de
1870, determina que o eargo de procurador fiscal do
Thesouro provincial seja de preferencia esercilo por ba-
charel em direito; considerando de pois, que a Rez. de
30 de Maiode 4877, que torna victalicios as empregados
provinciaes com trez apnos de exercicio deve ser enten-
dida em termos habeis, nio contradictorios com a dispo-
sicio citada, de modo que nic se elida ou frande a preesta-
belecida preferencia, fundada na natureza das funceaes do
cargo e consagrada por disposicao delei especial, segundo
o principio—sed el posteriores leges ad priores pertinent,
nisi contrariae sint. (L. 28 [ de leg;)—resolve nomear
o referido bacharel, em quem concorrem as demais con-
dicdes de idoneidade, para ¢ lugar de procurador fiscal
do thesonro provincial, ficando por isso despensado o
cidadio Miguel de Sonza Borges Leal Cistelo Branco,
actual serventvario.— Communique-se.— Miguel Jooquim
de Almeida e Castro.

Docstiesro ~.° 4.

Ilim. ¢ Exm. Sr.—Miguel de S. Bsrges Leal Castello
Branco requer a V. BExe. que [be mande certificar do
(que constar da serretaria de V. Exe. se de 1 le marco
de 1879, data em que o supplicante fol nomeado proca-
rador fiscal do Thesouro provineial, até 300 de junho
proximamente findo, algam dos diversos bachareis for-
mados em dircito, residentes nesta proviscia  inclasive
o Dr. Polidoro Cezar Barlamaque, que tem sempre resi-
dido nesta capital, requeren a essa presidencia o referide
emprego de Prosurador fiscal, ou mesmo impugnado a
pomeasdo do supphcante, de molos que tendo sido pro-
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¢ido o peticionario no predicto emprego, so | lesse dary
no dcto da respectiva nomeagio, a preterigio do direito
de preferencia de que trala o arl. 35 do Reg. prov. de
10 de Outubro de 1870, a favor do bachaccl formado
em direito. B R. M.—Theresina, 18 de Julbo de 1882,
—Miguel de S. Borges Leal C. Branco.

N.2 914, —Sim.—Palacio do Governo do Piauby, 18
de Julio de I1882.—Miguel Castro. Em cumprimenio
ao despacho retro de 5. Exe: o Sr. presidente da pro-
vincia, certifico que desta reparticdo uio consta que al-
gum dos bachareis formados em direito, residentes nesta
provincia, inclusive o Dr, Polidoro Gezar Burlunugoe,
tivesse requerido o lugar de procurador fiscal do The-
sonro Provineial, isto a contar do 1.° de NMaerco de 1870,
data em que foi o svpplicante nomeado para o referudo
legar, a 30 de Juoho proximamente findo.—BEn Jorge
José da Silva official archivista a eserevi nesta seerelaria
do Governo do Piauhy. aos 19 dias do mez de Julho da
1882.—E eu, Joio Jos¢ J'Oliverra Costa, oflicial maior
a subscrevi.—0 secretario, Jogo Jos¢ Pitliedo,  Pagou
dous mil reis de emolumentos como consta da guia 0.0
172.—0 ollicial maior, J. Costa.

Doci MENTO N, D,

Im. 8r* Inspector do Thesouro.=—Miguel de S Ror-
ges Leal Casteilo Branco. reguer a \ S, quey a bem do
seu direito, se digne mandar passar-lhe por cerlilio, o
theor da lnfmm.n, io dada por V. S, ¢ em virtle du
despacho do Exm. Sr. pressdente da proviecia, a4 res-
peito de um requerimento do Dr. Polidoro Cesar B la-
maque, pedindo para ser ne nn:"nlu [roeur ulm ficeal o
thesouro provinclal.==Nestes termos—E, B Me=Fhe-



resina, 18 de Julho de 1882, — P.—Thesoure em 18
de Julho de 1882.— dlbuguergue Rosa:

Em comprimento ao despacho exarado no requeri-
mento rvetro, certilico que a infurmacio pedida por cer-
lddo & do theor seguinte:—N " 12.-= Thesourn Pro-
vincial do Pianhy, em 13 de Julho de 1882. —Hlm. o
Exin.Se. —Em cumprimento o respeitavel despacho da
V. Exe. exarado npa peticio que devalvo, do Dr. Polidorn
Gesar Burlamague, requerendo ser nonicailo para o logar
de procurador Bseal desta reparicio. vista estar send)
occapade per nm leigng quando o art. 35 do Reg, de
10 de Outubro de 1876 manda preferie os formados
em direito, eahe-ma declarir que ¢ verdadeiro o prin-
cipio allegads pedo supplicarte,

Entretanto manda g lealdade qne peca a attencin da
V. Exes para a Res. 0 951 de 30 de Margo de 1877
que victalicia o8 empregados provinciaes que contarein
mais de 3 annos de exercicro, ¢ o actual procurador fis-
¢l sendo nomeado no 1. de Margo de 1879 entrou ¢m
exaercicio no dia 3 do veferule mez e anno. Deas Guar-
de a V. Exe.—Ilm. ¢ Exne Sr. Dro Migoel Joaquim
d Almicida Castro, presudente da g rovineia.—0 _l|1.~]w|_'lm',
Odorico Brazilive de Albuguergue Losa.

Ducumenro N2° 6.

m, Sr. Inspéctor do Thesonvo Provineial.-=Migoel
de Sonza Borges Leal Sastello Braneo, requer a Vo 5,
que se digne sttestar, sob a le de seu huneoso cargo, se
o supphearte e ou ndo comprido satisfatoriamente 0s
deveres do emprego de procurvador fiscal dessy repar-
ticie, ¢ qual a sua condocta e mdo de peoceder. quer
comu cmpregado publico, quer cotio lietew partealar.

!
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E. R. M.—Theresina, 18 de Julho de 1882.— Migucl
de Souza Borges Leal C. Branco.

Attesto que o supplicante no exercicio das [funcedes
do cargo de procurador fiscal desta reparlicio cumprio
satisfatoriamente os seus deveres, € (que sen procedi-
mento, quer como empregado publico, € quer como par-
ticolar tem sido bom.—Thesouro em 18 de¢ Julho de
1882.— Albuguerque Rosa.

Documente ».° 7.

N.° 18. Thesouro Provincial do Piauhy, Theresina,
21 de julho de 1882.

Ilim. Sr.—Por copia junta remetto a v. s. a portaria
de bontem dalada pela qual S. Ex. o Sr. presidente da
provincia, julgon sem elleito a de 18, que o havia desli
tuido do logar de procurador fiscal desta reparticio,
devendo, no caso de aceitar, reassumir o exercicio do
cargo. Deus goarde a V. S.—Illm. Sr. Capitio Migoel
de Souza Borges Leal Castello Branco.—0 luspeclor—
Odorico Brazilino de Albuquerque Rosa.

Docusmento N.° 8.

Copia.—Palacio do governo do Pianhy, 20 de julho
de 1882. —0 presidente da provincia, tendo em vista o
requerimento, desta data, do Bacharel Polydoro Cezar
Burlamaque, pelo qual declara oo aceitor o logar de
procurador fiscal do Thesouro provincial, que alids re-
queréra em 13 destc mesme mez, allegando entio o di-
reito de preferencia como Bacharel; dircito que foi reco-
nhecido por esla presidencia em porlaria de 18, ¢ em
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eittude do qual fora elle nomeado para dito logar, & st
por issodistitcido’ o eidaddo Migo 1 de Souza Borges

Leal Castello Branro, que 0 ¢Xercia sem censura; resolve

ein Vista do requerimento do refernde Bacharel,  corsi-
derar sem efleilo a portaria anlerior de 18, opeamentd
para o fim e mamlar que continue a exercer o logar de
procuradorfiscal, em guanto nio apparecer bacharel ido-
nea, 0 incieado cidadao Miguel Borges, e que fique exone-
radn o Bacharel Polydw o, glldilluiu ¢ thantido quanto ao
mats, o gque se eontems na alludela Portaria, ——Commu-
nijue-se.— iliguel Jodguon de Almeddd e Custro.

Docunevto 8.7 9.

N 37.—Thesooro Provincia! do Pianhy, 1% de A-
gosto de I882.—[lhm.  Sr.—Commaonico-lhe que  por
acto de 10 do corrente S, Exe. o se. presidente da pro-
vineta, nos termes dos actos e 18 e 240 do passado, re-
solven dispensal-o do cargo de Procurador Fiseal  desty
Thesoaro; nomedando para sabstiturd-o ao bacharel Elvidio
Clensentine de Aguoizre, qoe o requerco.— Dens guarde a
V. 8 *—Ilhn. S, Capitao Mguel de Sonza Berges Leal
Castello Braneo. =-0 lnspector Odoreco Brazidino de Al
buguerque lusa.

pocumENTo N. 10,

Pakacio do Governo do Pigahy, em Theresina 10 de
Acosto de 1882, —0 Presidente da Provineia, attendendo
ao que lhe requereu o backarel Helvidio Clementing de
Aguing, ¢ tendo em viztr o art. 39 do regolimento de 10
de vutubro de 1870, e portarias desta Prosidencia de 18

G
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e 20 de julho ullimo, resolve nomear o referido hacha-
rel, em quem concorrem as condicoes de idoneidade, para
o lagar de Procurador-fiscal do Thesouro Proviacial. fi-
cando por isso dispensado o cidaddo Miguel de Souza Bor-
ges Leal Castello Branco, actual servertuario.

Communique-se.— Miguel Joaquim d’ Almeida Castro.

RESPOSTA AO JORNAL «EPOCAPD
PROCURADOR FISCAL

Com a epigraphe supra pretenden a «Epoca» comba-
ter o acto da reintegracdo do nosso estimavel amigo ca-
pitio Miguel Borges, no lagar de procuradar fiscal do
thesouro provincial; servindo-se de argumentos capciosos
e inaplicaveis ao assumpto,e de phrases insullnosas, im-
proprias da imprensa mqraiisada, que deve manler-se na
altura de sua augusta missio.

Elaboron um estirado arligo, em [orma de dissertagio
escolar; trucou de falso na disposicio do art. 35 do reg.
n.* 71 de 10 de outnbro de 1870, approvado pela res.
n. 766, de 10 de setembro de 1871, onde tem assenlo
a materia, e fez muitas citacbes com ostentacio de eru-
dicdo, em pura perda.

Em seu auxilio invocou a opinido de nolaveis escrip-
tores francezes, transcrevendo trechos das respectivas
obras, acerca de um ponto verdadeiro, mas sem applica-
€d0 ao (aso.

Nio trouxe novidade d discussdo; nem apresentou idéa
nova, quando snstentou a theoria—de que o preceito de
lei geral nio derogao de lei especial; porguanto essa
theoria, elevada & cathegoria de verdade juridica, achas
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se consagrada, tanto no direito antigo, como no direito
moderno.

E" assim que as Ordenacoes do Heino. que sd0 0 nosso
codigo civil, no liv. £.° tit. 96 § 18 j4 disponhdo qae

a falta de possivel e necessaria cuagﬁo das partes e a
mcompetencia do juizo ndo fazem rescindir as partilhas,
e no liv. 3.°lit. 75—que @& nenhuma a sentenca dada

sem a parle ser primeiro citada, ou por juiz incompe-
tente.

Ora, es:as duas disposiches, que se chocio entre si,
se concilio e se explicio perfeitimente pelo principio—
generalia non derogant especialia.

Ali, pa Ord. liv. 4.° tratou o legislador expressamen-
te das partillas, estabelecendo disposicio a respeito das
mesmas, sem excepcdo alguma.

Aqui, na Ord. liv. 3.° estatuin uma regra geral, que
nio pode derogar aquella, contendo preceilos especiaes.

Como este, ha na nossa legislacio tantos outros
exemplos, quo deixarmos de citar, parando tornarmo-nos
fastidiosos ante os espiritos illustrados, rectos e despre-
venidos.

N'esta folha, ji tivemos occasido de recorrer dquelle
princinio, tratando d'uma hypothese, dcerca da qual tinha
elle toda procedencia, sem embargo da contestagiio entdo
levantada pelo orgio conservador.

Referimo-nos ao caso da nomeacio do lente de philo-
sophia do lyceu desta capital no anno de 1878, que sen-
do dada, 4 titulo vitalicio, de conformidade com o Reg.
n. 80 de 20 outubro de 1873, foi-lhe contestado esse
caracter, pelo collega,ex-vt da resolugio numero 951 de
30 de maio de 1877, dpesar de ser a lei da instrucgio
toda especial, que ndo podia se considerar derogada por
uma lei geral.

Hoje, como recurso de opposigao systematica e capri-
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ausa ao governo di provineia, o cantemporianeo adepla
@ sustenta o opiniio contraria,  proclamands que a ge-
neratdade duma el nio pode derogar a cs;uu'iulnl;uia
de ontra. Amda hen.

A incoherencia ¢ palmar, e para se convencer de sua
existencia, o collega nio precisa mais do que recorrer i
Epoca ¢ Dmprewsa d'aquelle anno, onde encontrari dis-
cutulo ¢ explinado o caso relembrado.

Mas. abstracgiio feita dessa incongruencin. e aceito,
como coriente, o prinipio invocado, terd elle applicagio
4 questdo, que nes occupa ?

A negaliva ndo se faz demorar.

Em suas ponderacies, o collega tomou para ponto de
partida um falso supposto, e d'ahi o vicio de suas srgue
mentogies, ¢, portanto, a improcedencia d'ellas,

Assim, comecor por asseverar e o arl. 35 do Reg.
citado dispde que—serd o cargo de procurador fiscal
grereudy por bacharel foimado.

Ha n'isso engano, sendo argocia; porquanto o qoe
presereve o Reg, n'esse arligo ¢ qae o logar de procu-
rador liscal serd de perferencia exercido por bacharel
formado.  Ora, dizer isto, njo ¢, cerlamente, dizer
aquillo,

Sio duas phrases inteiramente distinetas, que nio se
prestio a4 mesma significagio-—ao mesmo sentido.

Segundo a primeira, nfio poderia pessoa leiga occupar
aquelle cargo: em quanlo que nos lermos da segunda
phrase ¢-lhe permiltido.

Esta ¢ a linguagem do regulamento, como se eviden-
cia das palaveas do seu art. 35 que declara—sendo exer-
cido de preferencia por formado.

As palavras antecedentes e subsequentes d’'uma lei de-
‘clardo o seu espirito (AlV. de 18 de fevereiro de 1766.)

 vocabulo preforengio, ali usado, que niio ¢ senfo a
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auteposicio ue ¥mMa pessoa ou cousa & outra, no dizer
dos lexicographos, denuncia a verdade da intelligencia
por nos dada e sustentada.

17" tao clara a redacgio desse arligo que 4 respeito
delia poderiamos empregar a regra de hermeneutica—
guands verba sunt clara, non admittitur mentis inter-
pretatioy~—ou interpretatio cessat in claris.

Em consequencia, vé-se que ndo ha antagonismo entre
2 disposicio do Reg. de 1870, e a disposi¢ao da resolu-
¢io n. 951 de 30 de maio de 1877, que estabelecen a
vilaliciedade dos empregados provinciaes.

Contradiecio haveria si 0 Reg. hounvesse se expressa-
do pela forma erticulada pelo collega, ou se servido da
phrase do antigo Reg. de 1865 que dispunha que s6 o
bacharel formado podia obter a nomeacio,}i titulo effec-
Livo.

Ora, desde que assim ¢, desde que a nomeacio de
pessoa leiga para o lugar de procurador fiscal do the-
souro provincial é um facto parmittido pelo regulamento,
em face das consideraches expostas, bem andou o nosso
distincto amigo o exm. sr. desembargador José Mariano
Lustosa do Amaral, nomeando effectivamente para esse
lugar o capitio Miguel Borges, como nomeou por porta-
ria de 1.° de margo de 1879, quando a esse tempo em-
punhava as redeas da administragio da provincia.

D'aqui resulta igualmente que fica sem razio de ser
o argumento firmado na regra consagrada no direito ro-
mano— quod ab witio nullum est, non potest tempus con=
valescere,—e nas Ordenacoes do liv. 32t 75 § 1.% 8
liv. 4 tit. 50 § 21, isto &, aquillo que d principio & nullo;
nao pode vir a ser valido pelo decurso do tempo.

Para que o acto da nomeagdo do nosso amigd ficasse
sujeito a fullnencia dessa maxima, era myster que esti-
vesse inquinado de algum vicio, como se fosse commel-

1l
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tido com infraceio da lei; mas tendo sido feito de eon-
formidade com o Reg., que & a lei. que rege a male-
via, nio pode deixar de produzie todus os seus effeitos
legats,

Por virtade da resolugio n. 951, de que acima (alla-
mos, os empregatos provincises se lorudo vitalicios,
guando completido tres annos de exercicio.

Logo, o funceionario reintegeado, que ji servia o le-
gar por espaco superior aquelle, sempre com zelo e in-
telligencia, tinha se constituido vitalicio, ¢ ndo podia ser
mais demittido.

Kua reintegracio, partanto, em vez de ser uma ille-
galidade, como injusta e apaixonadamente qualificou a
Epoca, foi um acto de justica praticado pelo nosso illus-
trado amigo o exm. sr. de. Firmino Martins, que nio
fez, sendo cumprir a lei; altender ao reclamo de um di-
reilo adquiride; ¢ obedecer aos impulsos generosos d'uma
consciencia formada, & luz dos principios juridicos.

Quanto & preferencia, 4 que allude o regolamento,
pensamos que ella se deve entender, ou na occasiio da
vaga, concorrendo um leizo com um  bacharel formado,
cos0 em que este prefere aquelle, segundo ja decidin o
governo imperial, ou durante o curso dos trez annos,
sempre que algnm formade se apresentar requerendo o
Jugar, oceapado por pessoa leiga.

Na hypothese vertente, esti provado que nio houve
reclamacdo de bacharel algum, nem no acto da vaga,
nemn no decurso d’esse periodo; sendo certo que quando
se deu a nomecio do capitao Miguel Borges em 1879
achava-se n'esta capital o mesmo bacharel, que requereu
o Ingar em juiho de 82, ja tendo aquelle illustre func-
cionario adquirido o direito de vitaliciedade.

Eis a3 razoes com (ue combatemos os articulados da
Epasa ¢, em nosse espiite, gera-se a convicgio de ha-
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vermos conseguido refutar lodos os argumentos do con-
temporaneo, inclusive mesmo o argumento aclf:'lics, a-
guelle, que mais preoccupou sua attencio, citando e
agglomerandc trechos sobre trechos de importantes obras
de jurisconsultos alienigenas, acerca d'um principio, sem
applicacio ‘alguma 30 punla controverso.

E, uio obstante, addusimos, como procedentes, os
fundamentos, constantes da pelicio infra com os quaes
0 nosso amigo justificou sva reclamagio perante o exm.
sr. vice-presidente da provincia.

( Imprensa n.° 775, de 8 de Maio de 4883.)

f———

PROCURADORIA FISCAL.

Nio pretendiamos voltar & discussio® d’este assumpto,
porque o julgavamos esclarecido, & luz dos principios
juridicos, de modo a ndo pairar no espirito de quem quer
(que seja um £06 resquicio de duvida.

Entretanto, refractaria ds verdadeiras doutrinas, e sem-
pre ioclinada a convencer pelo insulto e pelo doesto, a
Epoca insiste no debate, embora mesmo sem trazer pa-
ra elle idéas novas, que podessem ewpanar a lacidez da
analyse por nos feita 2o ponto questionado; pelo que so-
mos compellidos & expender z2inda algumas consideras
¢bes, no intuito de lornarmos bem saliente o nenhum
fundamento de tal ipsistencia.

A questio,que nos preoccupa,é nma questio de direito,
que deve ser discutida e apreciada, (30 somente no ter-
reno da sciencia, com aquella calma e reflexdo, que a na-
tureza do assumpto exige, sem jimais usar-se d’'uma lin-
guagem virulenta e desabrida,que achincalha a magesta-
de da imprensa; que revela a fraqueza de quem a empre
g4, e a nenhuma razlo nos certamens da intelligencia. -

~
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Taes armas, elevadas impropriamente  :athegoria de
argumentos, além de desusadas entre os athletas do jor-
nalismo, ndo se juzfapoem ao respeito devido aos agen-
tes da publica autoridade.

O que quer o jornal conservador é cumprir 0 sen
triste fadario, invectivar e atacar ao illustrado admi-
nistrador da provincia—eis a sua ingloria tarefa, na
aclualidade.

Proceder assim, é representar um papel bem pouco
digno no mundo jornalistico; & desvirtuar a sua angusta
missao,

Accusacdes saluradas de odio e despeito partidario
nio poderdo levar ao espirito dos homens justos e des-
previnidos a depressao na moralidade e juslica dosactos
de s, exc. 0 sr. dr. Firmino Martins,

Sustentar a Epoca que foi illegal a reintegragdo do
‘nosso illustre amigo capitio Miguel Borges no lugar de
procurador fiscal do thesouro provincial é um engano
ou erro, até certo ponto desculpavel, por ser proprio do
homem enganar-se ou errar; mas perseverar n'esse en-
gano ou erro, sem embargo de havermos demonstrado a
verdade com argumentos irrecusaveis, deduzidos da pro-
pria lei. que rege a materia, & mais do que engano ou
erro, no dizer de Cicero—cujusvis hominis est errare;
nullius nist insipientis in errore persevera,

Em similhante conjunctura, o contemporaneo deveria
retractar-se; deveria confessar 0 erro, em que tem labo-
rado em toda esta discussio, porque assim teria em seu
favor o judicioso dito. de Ségur—¢ merito raro wm ho-
mem confessar seu erro.

E’ falso que houvessemos aventurado proposi¢des sem
a competente demonstragio,

Tratando d’'uma materia, em que a prova & tudo, nio
podiamos circumscrever & meras allegagies as 10ssas
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ponderacdes, porque ¢ verdadeiro o principio—allegar
@ ndo provar imporla o mesmo que ndo allegar (Ord.
liv. 3.4t 25 pr., tit. 52 in fine e Lobdo, pag. 379.)

Ou o collega ndo falla sério, ou entiofargumenta de
ma fé.

Quando affirmamos que a regra—generalia non de-
rogant espectalia nio tinha applicacio ao cdso vertente,
fizemos acompanhar esla nossa proposi¢iog da mécessa-
ria prova.

Do juizo apaixonado do collega, declinamos para o
juizoZimparcial das pessoas, que teem acompanhado a
discussdo, e que com isengio de espizilo poderdo aqui-
Jatal-a. :

Aquelle principio nio podia caber na hypothese, dis-
semos nos em nosso artigo anterior, porque nio se dava
incongruencia ou antinomia entre as disposigdes do Reg.
de 70 e Res. de 77; pelo contratio ellss se conciliavio
perfeitamente, conforms demonstramos, i cvideficia.

A interpretacio sO @ necessaria, diz o eximio mesire
de direito conselheire Paunla Baptists, quando ha na lei,
ou dlguma obscaridade a vencer, ou alguma incoheren-
cia ou contradicc@o a evitar ou algnma lacuna & pre-
encher.

Ora, no caso de que nos ocenpamas, nio se dd nem
obscuridade, nem incoberencia ou contradicgdo, nem la-
cuna, desde que as disposictes do art. 35 do Reg. e do
1.° da resoluclio supracitada sejio entendidas habil e
convenieniemente. .

A preferencia estatuida n'esse avf. 35 do Reg. ndo
fem um caracler absoluto, mas restrictivo: ella se enten-
de ou na occasiio da vaga, ou ¢uando niv se tenla
completado o lapso de tres annos, da dala da nomeacio
de pessoa leiga, porque entio poderd algum bacharel
formado preterir ¢ssa niesma nomeacio. :

13
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O facto de existivem na capital hacharels wrmados ao
fempo em que se fez a nomeaciio do capitdo Mignel Bor-
ges em nddd alteraaforca das nossas argumentacoes.

Si bachareis havia qne pretendiiio o lugar de proco-
rador fiseal do thesouro, porque ndo o requererie, como
o fizerio, na administracio do iHustrado sf. dr. Barros
Pimentel 2 Porque pie reclamario conlra o aclo do
honrado sr. desembargador Amaral ?

O silencio de lada am importa a nio pretencio @0
todos. Alem d’isso, 8. exe. o sr. desembargador Ama-
ral firmou tambem seu acto no precedenle aqui mesmo
estabelecido pefo illustre sr. visconde de Haborahy, quo
conservou um leigo como procuradur fiseal da thesoura-
ria de fazenda, com preterigio d'om bacharel formado
em direilo.

Si o titulo & uma presumpeio de capacidade intellec-
tdal, ndo garante a capacidade moral de ninguem.

Como ¢, pais, que a Fpoca tem a coragem Je assegn-
rar que alguns bachareis pretendifo esse tugar, quando
nenhurh d’elles requercu, ¢ nem reclamou contra a no-
meagio de pessoa ln,ura ?

Sejamos [rancos; [Tl"‘an"cs a verdale, como ella ¢ senr
embargos e myaulu,ur'uo da historia dos aconlecimentos
que estdo ainda bem ao vivo ra memoria de todos.

Assim como 0 plncadnnml:r do nobre visconde de
Itaborahy, chefe conservader, presidente do conselho de
ministros e ministro da fazenda em 1868, i regalar,
mantendo no cargo de procurador fiseal d'esta provineia
um cidadio leigo, adversarto poktico de s. exe.. com
preterigio d'um bacharel, sew co-religionano; assim lams
bem niio & menos o do illustre sr. desembargador Ama-
ral, nomeando 0 nosso amrro cafritio Miguel Borges para
fiscal do thesouro provincial; accvescendo que n'este ul.
limo ¢aso, ndo howve reclainzedo, nem pretencas de for=



=
— L) —

in;_u}o algns  quer por oceasiio da viga, qber mesmo
darante o lapso dos tres anios.

Em sustentagio do aclo de nomeagio do lunecionerio
leigo nio proclamamos a falta de bachareis furmados,
como falsamente diz a Epoca, em sua replica, que mais
exprime o desejo vio de argumen(ar ¢ de atacar ao actual
governn, do que de |lv<t‘u|n1: () ;ml-mp.n 2 verdade:
tanto assith que declaramog no Iln.il do nosso primeiro
artigo—que o proprio bacharel que requerea o lugar
em 82, achava-se nesta capifal no anno de 79, qndndn
se den a nomeacio do nusso ami; ru

Por tulm'lluuum. o pode ter de forma alguina gp-
pllL.l 110 .| h\[lllu'L“L‘ aregra—que propter necessitatem
recepta .sqm! non debent in arquonestum trahe, citula
pelo eontemporianeo.

Esta r regri g0 6 referente a0 ilui'lln e TIUFDQ\HI‘HIC—.
necessitas earel a’ryc.—.nun de (Jug—necessitas non
fmbtt legem.

4 neih pmlnmmns recorrér ao argumento, delduzido
da h!m de furmaufm desde :ple COMELamos logo, reco-
n]“,l endo 4 nomeagio do leig gos, i titufo ¢! Focliv 1y Como
um facto permitlido pelo art. 35 do Reg. de 70 que dis-
poe==scado exercido de perferencia por funa(fo.

[ um erro suppor o Lnnlcmpmam»n yne Tanlo t[]‘.tpqr.
ta aquella plirase, como estd vutra—serd caereido por
f:erﬂdn

Al e pnrmlunll a nomm. o de pessoa |,.,n1 ofTectis
vamenle; @0 Passo que agun somente @ admitticla provi-
soriemiente, na falta de hacharis. ; .

Ainda em nosso ausila, ew ausilio do aclo, que do-
féndemos, invocanos v {urmal ¢ cathegorice, principio
de direito romano—xon est novum, w que sewmet utiliter
Constituta sunt, durent, licet ille casus extiterit a o
tuilonem cepere mon poluerunl, ou cono difuda i e



exprime-se Godofredo—sufficit enim actum ab initio
fuisse legitimum, _ :

Por ultimo, passamos & rectificacio de dois pontos,
em que a Epaca equivocou se, sendo comietien propo-
Silalmente erros, com o animo de conseguir algum effei-
10 em prol da doutrina erronea, que defende.

E’ exaclo—exalissimo, segundo asseveramos—haver
o jornal conservador em selembro de 1878 sustentado
que a disposicio da resolucio n. 951 de 77 era deroga-
toria du lei da instruccdo publica, enldo em vigor—o
Reg. n. 80 de 20 de outubro de 1873.

Recorra o collega & Epoca de 6 de setembro d’aquelle
anno e verd que esse mesmo jornal assim Se expressou
em artigo de fundo: O que nos surprehende é que o dr.
Colin fosse nomeado d titulo vitalicio—desde jd, quan-
do pela lei si 0 poderd ser depois de tres annos de effec-
tivo exercicio.

Outro erro palmar commeltido pelo confemporaneo
consiste em dizer que a nomeacdo do lenle de philoso-
phia precedeu & apparicio da Epaca e teve lugar no do-
minio da Moderagao; e quando assim fossem os redacto-
res serido 0s mesmes—o jornal o mesmo orgao do par-
tido conservador.

Como se engand o collega! Como desconhece a data
da creagio do orgido do seu partido na imprensa. !

A Moderagao {erminou sua romagem em fim dé mar-
¢o ou principio de abril do anno de 1878, quando foi
convertida em Epoca; e a nomeacio do lente de philo-
sophia data de setembro do mesmo anno de 78 !

Ainda a Epoca trucon de falso, quando disse que o
Reg. n. 80 de 20 de outubro de 1873, nio conlem dis-
posicies relalivas 4 vitaliciedade dos lentes do lyceu,
pois que o arl., 122 d'esse Reg. ¢ expresso e lerminan<
te.
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Aqni o clamamos com o poeta lalino—quandoque
bonus dovmitat Homerus ! /

Para melhor se convencer o publico da verdade por
nos, orticnlida, trasiadamos o seguinte trecho d'om artigo
‘¢ fundo da Zmprensa n. 557 de 10 de setembro.

« Assim pois, & de todo ponto infundada a censura
(rogada pela £2poca o 8, exc., que alids procedeu muito de
accordo com o lel, censara que ndo se circumscrevendo
ao caso confu'ado o discutido estendeu-se tambem ao
acto da nomeacada do sr. dr. Colin, d titulo vitalicio.

O art. 122 do Rog. n. 80 de 20 de outubro de 1873,
que 6 a lei espectal, reguladora da instrucgdo publica da
provineia dispoe por esta forma—os professores do lyceu
serdo nomeados pelo presidente da provincia d titulo
vilaireio.

Igual disposicio jd era consagrada nos Regs. anterio-
res, como no do 29 de dezembro de 1871, art. 85.

O principio de vitaliciedade dos professores tem sido
constantemente reproduzido nas diversas disposicdes re-
gulamenlares,

A instruccio foi sempre regida por lei especial; teve
ella sempre o sen codigo de preceitos & parte, por onde
se dirigisse, e essa lei especial—esse codigo de preceitos
¢ hoje o leg. n. 80 de 20 de outubro de 1873.

Nem se dige que a resolugio n. 951 de 30 de maio
de 1877, que estabelecen uma disposicdo geral com re-
lagio aos empre;ados provinciacs, derogouo Reg. n. 80,
que contem regras espaciaes, applicaveis ao assumpto, @
& principio corrente em direilo— que uia lei geral ndo
pode derogar uma lei aspecial—generalia non derogant

espectalia.»
Este trecho consigu: - tesposta dada & censura da
pocads O Jdo mesmio me: de setembro, sobre o caracs

ter de viwliciedade que o exm. sr, presidente dr. Bars
1S
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rosz Pimentel mandon dar & nomeacio do lente.de philoe
sophia do lyceu, de conformidale com o art. 122 do
Reg.; entendendo  entdo o jornal conservador que esse
Reg. eslava dgrogady por aquells resolugio n 951 1

Ora, 0 que islo significa, sendo que a Epoca cm 78
sustentava que a generaiidade d'uma lei deroga a espe-
cislidads de outra, e hoje adhere & opinido conlraria !

A contradicciio ¢ manifesta, ante a furma, peld gual
se externou o orgdo adverso acerca das occorrencis: da-
das nos dois perivdos confrontados. :

Por tudo isso, vé-se que sobra-nos razio e que e ver-
dadeira a doulrina por nés suslentada, quanto ao acto da
reintegracio do nosso presado amigo capitio Migucl Bor-
gos, praticado pelo exm. sr. dr. Firmino Martigs, de
accordo com as leis vigentes; ficando, d’eslarte, destrui-
das todas as especiosas dyvidas suscitadas pela Lpoca
em seu n. 256.

E quanto ds phiases insultuosas do final do arligo, a
que respondemos, concluimos com as eloguentes pala-
vras do sr, conselliciro Affonso Celso, um dos mais lu-
cidos e illustrados espiritos do paiz:

« " preciso que todos os homens serios se repnio
formem uma cruzada contra a maledicencia, que se vae
enraizando na actaal geracio que tudo ¢ a todos acom-
mette, de modo fque se o estrangeiro quizer ajuizar dos
nossos partidos e dos nossos homens pelo que dizem uns
dos outros acredilard que somos o que pode haver de
peior em um povo decadente, em uma raga degenerada !
+ Para acabar com essa tendencia perversa, que cada vez
mais se accenlia no paiz, maito contribuird que homens
de cerla ordem ndo se atirem coulra os caracteres mais
puros, e ncm baraleem a repulacio alleia, que & sa-
graja Ly - -

( Daprensa no 777, de 20 de Maio de 1883. )
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LEVRARIX ECONOMICA
THERESINA,—RUA DE PAYSANDU'—N.- 9.
VENUE-SH

Almanak Pianhyense,—paa o annode 1870,
contendn i Formula i paaa 08 precessos q° deveny cors
L perante o8 juizes de paz—por Miguel Borges: 4 vol. b,

Aimannyd Pinubyense, —para o anno die
13RO, ronlinno as instyuepdes para & boa exeeoedo dy Lei
Hypathecaria e fespeetivo Begulamenlo, ¢t grande nu-
et e laewnddnios historicos relalives a provineia do
Plandiyt =g M. L1 R e e o R O A T

Almanak Pisuhyense.—pra oannode 1881,
votttendu o novo syslems meltico decimal, e nilos apon-
funenlos e a Chroniea  piauhyensc: por Miguel Bor-
B L ORI S 2 s s S i b sz

Almanank Piaubyense,—piraoanne de 1583,
vontenitocatem Jontras publicacdes, a diseripeio da cila.
dede Theresina, relaglo nominal de eleitorado de Piauhy,
vontinagdn du elironica Piauliyense: & ...t oone. it

Aponiamoentos Rlographicos dv alguns Pi-
atihyvises illustres, e de olitras pessoas notaveis que occu-
purin eargos de Boportanein ui provingia do Piauhy, por
Mignel Barges: 1 vol. hroeh,, nilh?alm-nle, nnpresso 1* seris

tinin dos argnmentadorens, nas escolis pri=
marias;—ou nova taboada para os meninos que frequen-
tio as escalns de primeisms lettras: produceio d'uin Piay-

Jiyvensel Nova edigdo correcta o sogmentada, por Migor

Borges; 1 folliclo ile 32 parginas por 200 reis 4 dozia,. ..
Mannal da Guardn nacional, contendo i e
e 10e setendive de 1873 ¢ Regulamesnto de 21 dé maco
e A87%, por Miguel Borges, 4 vol.Airoeh.casvezavey..
Novirsima veformn eleitaralk:—decralo i,
A029. 0 Y praeiro de 1881, —publicalo em fullieto,por Mi-
guel Borges sum yol. contends 50 pugings de inipressay.
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