Juizado de instrucao francés:
subsidios para sua adogao
pelo Direito brasileiro
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ayantura &1 s
aventurados os que {ém fome

=
Be £
e sede de justica, porque serdo fartos.

(JESUS CRISTO, Evangelho se-
gundo Sdo Mateus.)

Bem-aventurados os perseguidos por
causa da Jjustiga, porque deles é o
reino dos céus.

(JESUS CRISTO, Evangelho se-
gundo Sio Mateus,)

Justo és, 6 Senhor, retos sdo os teus

juizos.
(DAVI, Salmos.)

A tua Justica € uma justica eterna,
e a tua Lel é a verdade.

(DAVI, Salmos.)

O aperfeicoamento do Poder Judiciario néo s6 é dever das pessoas
que compdem a organizacfo estatal, mas também de todo cidad&o
livre, mediante expressdo de seu pensamento.

Funciéo tradicional do Estado é fazer reinar a ordem entre os
individuos e, para que isso ocorra, deve intervir nos litigios acaso exis-
tentes, que fazem distanciar os homens, e cuja reitera¢do traz ameaca
a ordem publica, & paz social e & trangiiilidade do ser.

O Estado deve prover aos individuos que a ele pertencem a segu-
ranca necessiria, a fim de banir de seu territério o exercicio arbitrario
das proprias razbes, a vinganca privada, o principio odioso do “olho
por olho, dente por dente”. As falhas do Poder Judiciario e a sua nio
correi¢io implicam a volta & justica privada, a justica de grupos; o
Estado tornando-se impotente, enfraquecido perante estes, quando é
evidente que, em questdes penais, deve organizar-se ele proprio, mu-
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nindo-se de meios para regular os conflitos, através de uma justica
rapida, elevando a crenga em seus tribunais, fazendo com que os seus
jurisdicionados neles acreditem e acatem suas decisdes, com verdadeirs

’

submissdo. Estado sem responsabilidade nfo é um verdadeiro Estado.

A volta & justica privada significaria a adocfio do arbitrio puro e
simples, seria retroagir a limbos obscurantistas de um impropriamente
chamado direito penal. Ora, temos de convir que essa fase tdo degra-
dante, tdo aviltante, tdo infamante desse direito deve ser afastada
de nossa mente.

Dois ideais sdo perseguidos pelos individuos: o da seguranca e ©
da justica. Os ideais de seguranca e o de justica hdo de estar sempre
garantidos pelo Estado. Se assim nfio o for, este comeca a desmoro-
nar-se. Os individuos que o integram, jA nfo mais acreditando nos
governantes, desobedecendo sistematicamente a lei, encontrando meios
para burli-la, dardo enlevo ao caocs e & anarquia.

Como assinala CASAMAYOR, “0s juizes tém sido acusados de
cometimento de tolices, os policiais de brutalidade... S#o eles tradi-
clonalmente funcionirios (mesmo que essa palavra nio seja tomada
em seu sentido juridico estrito), sua existéncia ndo é fundada na nociio
de proveito, ndo sio sequiosos do futuro. Praticam entim sua arte
sobre populacdes muito diversas...”

“A Justica, continua aquele autor, deve aceitar terminar uma
grande conversfo... B preciso que paralelamente e cada vez mais a
competéncia da justica se consagre ao homem... Ao invés de impor
quadros abstratos, é preciso ir ao encontro das correntes profundas
do pensamento, é necessério identificar as relagdes humanas, é preciso
colocar toda a luz sobre os objetivos. Desde entdo, as formalidades
ordenam-se como uma fazenda em torno de uma cintura bem feita.”
(CASAMAYOR, A Justica, o Homem e a Liberdade, Arthaud, Paris,
1964).

Ora, imp6e-se a adocdo do juizado de instrucdo no processo penal
brasileiro. Tome-se por base o que ocorre no direito francés, aplcando-
se, todavia, esse instituto as peculiaridades de nosso direito, j4 que nio
se pode entender que é incompativel com ele em sua esséncia. Ademais,
considere-se o arcaismo das institui¢des processuais penais no Brasil
€m que sua pouca melhora é devida a uma artificiosa e engenhosa
construcéio jurisprudencial. Aqui, o pensamento de MAURICE GARCON
ajusta-se perfeitamente, como uma luva a u'a mao: “Todas asg insti-
tuicdes, criagdes humanas, ndo séio vAlidas sendo por um tempo e
devem modificar-se em fungio dos costumes que estdo em perpétua
evolucao.”

Consiste a instrugdo judicidria penal preparatéria no conjunto de
formalidades e informagbes tendentes a possibilitar o julgamento de
um caso criminal. Em Franca a instrucio preparatéria tem sido mais
contraditoria do que inquisitéria.
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E necessirio, pois, que se facam a respeito dessa institui¢do alieni-
gena as observacdes que seguem(?).

O juiz de instrugio francés, conforme assinala MICHEL RENARD,
ele proprio tendo desempenhado esse cargo, “ocupa um lugar & parte
entre o juiz e o procurador. Sua situacdo & ambigua; de direito ele
pertence 4 magistratura sentada (), de fato, ele & trés quartos magis-

frado do Ministério Pablico” (3).

Continuando sua exposicéo, aquele magistrado acentua: ‘“ele nio
¢ somente um oficial da policia judicidria, um coletor de provas, um
controlador da policia, Nio contente com “instruir” o caso, isto é, em
estuda-lo a fundo, representa uma verdadeira jurisdi¢iio de instrugao.
Ele decide se se trata de enviar o inculpado diante de uma jurisdicéo
de julgamento, designando qual, ou sentenciando a impronuncia, isto
¢, 0 “non lieu” se nio reunir as provas suficientes.

Os juizes de instrugfo sfo escolhidos dentre os chamados magis-
trados sentados, mediante aprovacdo do Conselho Superior da Ma-
gistratura.

E de bom aviso assinalar, ainda que rapidamente, as diferenc¢as
de atribuicbes do Procurador da Republica e as inerentes ao juiz de
instrucao.

O Procurador da Republica detém, na maioria das vezes, a iniciativa
da agiéo penal. Ele tem poderes para investigar sobre a ocorréncia do
fato delituoso. Essa investigac¢io abrange inquéritos, interrogatorios e
buscas em caso de flagrante. Os agentes e oficiais da policia judiciaria
sdo subordinados seus. O Procurador da Republica tem amplos poderes.
Ele pode acompanhar toda a instrucéo e estar presente no gabinete
do juiz de instrucio.

O juiz de instrugéo estd subordinado ao Procurador-Geral que lhe
distribui os processos, anota-os, podendo aconselhé-lo o dar ordens com
vistas tdo-somente & prescrigiio de erros, irregularidades, negligéncias,
sem, entretanto, orienté-lo para que decida desta ou daquela maneira.

Com base na declaracio daquele autor, deve ter o juiz de instrucéo
iniciativa, uma visdc ampla da vida para conduzir as investigacdes
(enquétes), buscas e apreensées, ouvir testemunhas em seu gabinete,
apreciar pericias com toda a objetividade e velar, sobretudo, para que
nio ocorram abusos de detencio preventiva.

Tem sido dito que o “juiz de instrugéio é o homem mais poderoso
da Franca”. E essa afirmacfio verdadeira?

(1> Baseamos nosso estudo principalmente em dados fornecidos pelo juiz de instrucého
francés MICHEL RENARD.

(2) Magistrature assise.
(3) Parquet, magistrature debout.
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MICHEL RENARD pde em evidéncia que hd um pouco de exagero
nesse adagio, embora deva ser reconhecida a grande influéncia dos
juizes de instrucéo, uma vez que eles sdo, no limite de sua jurisdicio
e pelos poderes diretos que assumem, os 4rbitros da honra de cada
individuo na majoria dos fatos da vids dos quais ele € ator ou tes-
temunha.

Suponhainos um crime ou grave delito cometido. Uma vez provo-
cado pelo Procurador da Republica, o juiz de instrucdo ficard encar-
regado da ‘“‘enquéte” j& iniciada pela policia, que teve conhecimento
primeiramente do fato delituoso.

Ao juiz de instrugdo incumbe deslocar-se, se assim entender, para
fazer um levantamento do local do crime, obter informacgfes, colher
dados, solicitar o concurso da pericia para a verificagio de impressdes
digitais, outros exames locais e tudo o que se fizer necessario para a
apuraciao da verdade.

Em geral, o juiz de instrucdo dirige de seu gabinete a acfo da
policia. Ele deve coordené-la, a fim de pesquisar sobre a verdade,
coadjuvado pela acdo dos peritos.

Junto ao juizado de instrugdo devem funcionar a policia e a pericia
(pericias médicas, toxicolégicas, autépsias, pericias técnicas, pericias
contabeis), além da colaboracdo de 6rgéos da Administracio Publica,
pessoas juridicas e fisicas havidas como indispensaveis para elucidacéo
do caso concreto,

As informagées prestadas pelos peritos serdo comunicadas poste-
riormente pelo juiz de instrucdo aos policiais, continuando estes as
investigacoes.

O juiz de instrucéio deve identificar-se com os peritos, tendo co-
nhecimentos gerais sobre autépsias (homicidios, infanticidios, suicidios
e identificacbes de cadaveres), ginecologia (abortos), quimica (acdo de
gases venenosos), biologia (biologia celular), odontologia (estudo de
arcadas dentérias), antropologia (fixacio de idades), dactiloscopia
(impressdes digitais), toxicologia (efeitos de substéncias téxicas), trén-
sito (quando se trata de acidentes de automéveis), aviacido (acidentes
no espaco aéreo para a pesquisa de suas causas), sobre acidentes em
estradas de ferro, balistica (armas de fogo), pericias de sangue (man-
chas, reagOes sorolbpicas, tipos de sangue), contabilidade (pericias
contédbeis), fisica (queda de corpos) e outros ramos do conhecimento
humano.

O juiz de instruciio desempenha, entdo, papéis varios, como se
fosse médico, biblogo, microscopista, dentista, quimico, automobilista,
aviador, guarda-freios, atirador, contador (a fim de examinar livros
comerciais, balancos, faturas, para ter os elementos do crime de este-
lionato, falénecia freudulenta), fisico etc. Note-se que usamos das
expressbées “‘como se fosse”, significando isso em dizer que o juiz deve
ter um quociente de inteligéncia bastante desenvolvido. Ndo se quer
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asseverar, todavia, que suas decises devam estar proximas das raias
da genialidade. Para fazer-se justiga, deve-se conhecer bem a causa,
convindo ainda acentuar que nem sempre a rapidez acarreta justica.
E conhecer bem a causa implica ter bons conhecimentos gerais e
juridicos.

Como vimos, ¢ juiz de instrugo coordena a acéio da policia e a
dos peritos.

Tendo em vista os resultados da “enquéte”, finaliza as investiga-
¢oes, quer identificando os autores e co-autores da infra¢éo penal, quer
na reunido de provas contra os individuos ja identificados, a fim de
pér em evidéncia contra eles os elementos constitutivos do crime ou
do delito, objeto da inculpacéo.

Com isso, tem-se a caracterizagfo juridica da infra¢io cometida,
o concurso de agentes, a tentativa, o concurso de crimes, o crime con-
tinuado, se houve legitima defesa, estado de necessidade ou alguma
excludente da culpabilidade, se houve premeditagdo, emboscada, traicdo,
“actio libera in causa”, isto &, estar o agente sob efeito de substéancia
estupefaciente ou de efeito anilogo etc.

Ao empreender investigacbes, interrogatoérios, ingquéritos, buscas,
averiguacOes, confrontactes, reconhecimentos, acareacGes, reconstitui-
cao de infracoes, audiéncias de testemunhas, perquiri¢bes, pesquisas,
seqiiestros de instrumentos utilizados no crime, o juiz de instrugéao age
nao s6 nessa gualidade mas também como policial. Obtendo provas,
j& estd estudando a personalidade do inculpado, valorando atenuantes
e agravantes, atendendo as circunsténcias, apreciando quais os moéveis
gue o levaram a delinqiiir, se o crime foi passional, se houve omissdo
de socorro, se podera voltar a cometer outras infragdes etc. E, por
ocasido dos interrogatdrios e audiéncias das testemunhas, o juiz de
instrucdo deve levar em consideragio a personalidade do agente, o sexo,
8 idade, 0 meio social por ele enfrentado.

Conclui-se, entdo, que, além de policial e perito, o juiz de instrucio
deve ser sobretudo um psicélogo, quer dizer, um homem dotado de
experiéncia, arguto, perspicaz.

Terminada a “enquéte”, o juiz de instrugéo volta a ser ¢ magis-
trado da sede(*).

Exerce esse juiz essa fun¢io em sua plenitude, quando sdo expe-
didos mandados de prisdo, quando decide sobre a possibilidade de o
ineulpado defender-se solto, e quando deve pronunciar-se no final da
informacgéo sobre os processos que instruiu,

Acentua RENARD que, “é talvez no momento em que o juiz,
ocupado com a “enquéte”, ouvindo pela primeira vez em seu gabinete
o individuo até entfio guardado sob custédia, a fim de notificd-lo da
inculpacéio que pesa sobre ele e a respeito da qual sera instruido contra

(4) Magistrat du Siége.
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ele um processo, que se juntam mais intensamente o drama humano
que ocorre em volta do individuo trazido algemado e o drama de cons-
ciéncia do magistrado em face de suas pesadas responsabilidades; é
essa atmosfera que faré o juiz decidir quanto a oportunidade ou néo
da prisao.

E essa decisdo que perante a opinifo publica fard do homem, da
mulher, do menor presente um individuo sem culpabilidade ou rein-
cidente.

O juiz vai estatuir somente, tendo em vista as provas ja levantadas
no processo, sondando a personalidade (a mentalidade) do interessado
que fala ou se cala, reconhece ou nega a verdade que nao aparece até
entao, empregando toda a sua imaginagio para destrinchar artificios
mentirosos ou mais simplesmente confessando vergonhosamente a falta
que cometeu. Se os fatos sdo negados ou se aparecerem nas declarages
do inculpado contradiges importantes, a detencdo serd na maioria dos
casos necessaria para a manifestaggo da verdade; o mesmo sendo dito,
embora os fatos sejam reconhecidos em sua totalidade, quando a segu-
ran¢a das pessoas e a ordem publica estiverem ameagadas mediante
a liberacdo de um individuo perigoso” (apud RENARD).

Convém, entretanto, esclarecer que, no direito processual penal
francés, a encarceracao ¢ uma medida excepcional.

A liberagio poderd ser obtida: I) nédo sendo mais necessaria a
detencéo para a manifestacio da verdade; 2) quando o inculpado for
portador de estado de satude incompativel com as condigbes materiais
que lhe sfo impostas pelos regulamentos penitenciarios.

E necessario ainda ser dito que o magistrado instrutor devera aliar,
nas suas decisbes suscetiveis de apelacdo, ndo s6 a nocéo de justica
mas também a de humanidade.

Ao cabo de sua informacfo, o juiz de instrucio, apds ter sido
ouvido o Procurador da Republica, quanto ao “jus persequendi in
judicium” (poursuite) que deve ser exercido, torna-se um ‘“puro juris-
ta”, pronunciando-se, de um lado, sobre a oportunidade desse direito
a ser exercido e, de outro, sobre a qualificacdo das infracdes passiveis
de pena, de cuja ofensa deu conta. A ordenanca que ele emite aciona o
Tribunal Correcional se os fatos s@o qualificados delitos e o Tribunal
de Policia se se tratar de simples contravencao.

Se o crime for passivel de pena, 0 juiz assina uma ordenanca de
transmissdo das pecas ao Procurador-Geral, este provocando a Camara
de Acusacdo, a qual, ap6s ter controlado a instrucéo, enviard o caso
perante a “Cour d’Assises” (Tribunal do Juri).

Das decisoes proferidas pelo Tribunal de Policia e pelo Tribunal
Correcional cabe apelacéo.

¥ necessirio explicitar que o direito penal francés acolhe a divisdo
tripartida de crime, delito e contravencio. A “Cour d’Assises” julga os
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crimes, os Tribunais Correcionais os delitos e os Tribunais de Policia
as contravencdes, na conformidade do que prevé o artigo 19 do Cédigo
Penal francés: '

“Considera-se contravencéo a infracdo a que as leis comi-
nam penas de policia.

Considera-se delito a infracdo a que as leis cominam penas
correcionais.

Considera-se crime a infracdo a que as leis cominam pena
aflitiva ou infamante.”

A “Cour d’Assises”, institui¢do de origem feudal, foi introduzida
na organizacéo judiciaria francesa por uma lei de 1791. A Revolucéo
Francesa fora buscar no direito inglés essa instituigdo que era ignorada
pelo antigo Regime. Quando de sua adogdo no sistema do Cédigo
anterior (Code d’Instruction Criminelle, de 1808}, os jurados julgavam
o fato enquanto que a “Cour” aplicava a lei de acordo com a deciséo
do juri.

Lei de 5 de marco de 1932 dera competéncia ao juri para deliberar
sozinho, estatuindo também sobre a culpabilidade e as circunstincias
atenuantes ou agravantes, a Corte sé intervindo quando dos debates
para a fixacdo da pena, tendo em vista o veredicto.

Esse sistema foi considerado bastante injusto, pois, na maioria
dos casos, os jurados ndo tinham uma nog¢do clara do direito a ser
aplicado. Por essa razio, a lei de 25 de novembro de 1941 e a ordenacéo
de 20 de abril de 1945 estabeleceram, entdo, a associacfio da Corte ao
juri, quando este deliberava sobre os fatos. Para n#o ser ferida a sobe-
rania do juri, prevé a lei que qualquer decisdo em desfavor do acusado,
para ser levada em consideracdo, deve ser mediante maioria de oito
votos. Ao invés de sete jurados, a lei de 25 de novembro de 1941 modi-
ficou o seu mimerc que, de sete, passou para nove, escolhidos por
sorteio dentre cidadics do departamento. Eles deliberam e estatuem
juntamente com a Corte néio s6 quanto a culpabilidade, mas também
quanto as circunstdncias e a pena, “o que permitia temer-se que as
tendéncias sistematicamente repressivas de certos presidentes nio leva-
vam a melhor em beneficio da autoridade scbre juris inseguros”.

Com o advento do Codigo de Processo Penal francés de 1958, que
revogou o antigo Coédigo de Instrugéio Criminal, que remontava ac 1.°
Império, o legislador daquele pais equacionou a questdo do seguinte
modo: o numero de jurados tendo aumentado de sete para nove, estes
devem deliberar sempre a respeito de gualquer ponto com a Corte.
No tocante, porém, & decisdo sobre a culpabilidade e recusa de adocao
de circunstincias atenuantes, a decisao devera ser tomada mediante
maioria de oito votos a doze, isto é, comportando os trés magistrados
togados, e os jurados dentre nove. Trata-se de jurisdicdo que se retune
intermitentemente de trés em trés meses em cada departamento. As
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decisdes da “Cour d'Assises” néo sfo passivels de recurso de apelacéo.
Essa jurisdicio decide em primeira e ltima instdncia (premier et
dernier ressort).

E curioso ressaltar que existe uma “Cour d’Assises” para menores
para conhecer de crimes cometidos por menores de dezesseis a de-
Zoito anos.

A “Cour d’Assises” para menores de dezoito anos até dezesseis
representa uma jurisdi¢do especial. Ela foi instituida por lei de 24 de
majo de 1951. Sua composicio é a seguinte: um conselheiro da Corte
de Apelacdo, presidente, e dois assessores que, a nédo ser por motivo
relevante, devemn pertencer ao quadro de juizes de menores em exercicio
na mesma jurisdigio da Corte de Apelacéo e de nove jurados (compo-
sicao idéntica as “Cour d’Assises” de adultos).

Somente os menores de dezesseis anos nio estfo sujeitos 4 com-
peténcia desse Tribunal. Em se tratando de infragdes cometidas por
maijores e menores, &8 Camara de Acusagfo pode submeter os maiores
para serem julgados perante a “Cour d’Assises” de direito comum, e
os menores de dezesseis a dezoito anos perante a “Cour d’Assises” de
menores, ou enviar todos os acusados de mais de dezesseis anos (maijores
e menores) diante desta Corte.

A instituigdo do Tribunal do Juri em Franga tem sido objeto de
criticas e de reformas, conforme ocorre no direito processual penal pé-
trio. Mas, naquele pais, os Tribunais do Juri, no dizer do advogado
EMILE-JEAN BOMSEL, “simbolizam a justica mais do que qualquer
outra jurisdi¢io”.

Entdo, a respeito da “Cour d’Assises” existem duas correntes:
aqueles que defendem o poder absoluto do juri, um jari soberano, em
que se ofusca a atividade do Tribunal composto por trés magistrados
togados, sob a presidéncia de um Presidente de CAmara ou por um
Conselheiro da Corte de Apelacéo, e aqueles que defendem sua extincdo.

Feito esse pequeno paréntese, voltemos ao tema principal.

Secundado por um escrivao, o juiz de insfrucgao francés tem, em
resumo, as seguintes atribui¢des: investigar o crime, ir & procura dos
delingiientes, captura-los, interroga-los, envid-los diante da jurisdicdo
competente para julgamento, podendo proceder a buscas durante o dia
na residéncia do inculpado ou de um terceiro, expedir mandado de
comparecimento ou de condugéo, este consubstanciado através de auxi-
lio de forca piblica.

O juiz de instrucao tem, pois, competéncia para prender, mediante
mandado de prisdo ou mandado de captura, seja qual for a pessoa, a
fim de que esta compareca diante dele. Usando de seu poder discricio-
néric e néo de arbitrio, pode coloca-la na prisioc dentro de um prazo
fara aniquilar ou destruir as provas de sua culpabilidade. Tem ele ainda
poderes para decidir sobre pedidos de liberdade provistria.
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Mas, conforme vimos supra, og atos do juiz de instrucfo estio
sujeitos & revisdo de uma jurisdigdo de apelacdo: a chamada Camara
de Acusac¢fo, uma das segoes da Corte de Apelacdo.

A Camara de Acusa¢éio &€ uma jurisdicio de instrugao de segundo
grau, composta por um presidente de C&mara e dois conselheiros. Sendo
uma secdo da Corte de Apelagdo, julga as apelacoes de ordenacdes
proferidas pelo juiz de instrugfo. Ademais, em se tratando de crime,
a CAmara faz um reexame do caso, decidindo sobre a culpabilidade do
acusado. Finda a instrucéio, a jurisdigdo de julgamento julga a questdo.

A Cimara de Acusagio tem por atribuicdo principal verificar se
o juiz de instrugdo néo ofendeu as normas juridicas que regem a liber-
dade individual.

O Cbdigo de Processo Penal francés de 1958 parte da premissa de
que a liberdade individual é a regra, e a excecéo é a detencéo.

O juiz de instrugdo deve assegurar a pessoa presa ou detida o
respeito aos mails elementares direitos individuais.

E, portanto, bastante relevante o papel do “juge d’instruction”,
embora de insténcia inferior, juiz de direito, magistrado examinador,
sobretudo, de provas. E ele, conseqiientemente, que tem competéncia
para expedir mandados de prisdo e ordens de detencio, que decide se
alguém preso, inexistindo mandado de prisdo ou, estando scb a auto-
ridade da policia, deve ou nao ser colocado sob custédia, se o jurisdi-
cionado mantido sob custdédia por um periodo inicial de alguns dias
deve ser assim mantido por um outro periodo, ou ainda se alguém
preso ou detido deve ser solto provisoriamente mediante certas condi-
coes ou se deve ser a pessoa imediatamente liberada.

A jurisdicdo de instrugao é encarregada de reunir provas da culpa-
bilidade do sujeito ativo, decidindo se cabe ou nao envid-lo para ser
julgado por uma jurisdicdo de julgamento. Durante muito tempo, o
juiz de instrucdo era considerado apenas como mero agente de infor-
macio. Foi uma lel de 1896 que outorgou poderes para tomar decisdes
de cunho jurisdicional, isto é, através de ordenancas de improniincia
ou pronuncia.

Embora tomemos por base o juizado de instrugéo francés, isso nio
significa que estamos a endossar que a justica francesa é a mais per-
feita do mundo contemporéneo.

O exercicio do Poder Judicidrio na Franca tem sido também bas-
tante criticado quer perante o Parlamento, quer pela imprensa, quer
durante campanhas eleitorais e ainda pela prépria magistratura.

Conforme assinala o jurista M. J. GUEDON, “importa pelo menos
reconhecer que a justica é evidentemente perfectivel e fer-se uma viséo
conveniente de instrucfic judicidria real, a qual é muitas vezes diferente
da construcédo juridica descrita em numerosas obras de Direito, bem
como as dificuldades que enfrentam os magistrados”.
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Mas, segundo MICHEL RENARD, percebe-se “a importincia das
fungGes que ele exerce no seio da Magistratura; o legislador considerou
que num pais latino como a Franca, onde a imaginacio mais fértil
alia-se freqiientemente ao raciocinio puramente cartesiano, era neces-
sario fazer intervir, entre a ac¢do da policia e a dos tribunais, um
magistrado que seria o confessor legal a0 mesmo tempo que o garante
dos direitos e liberdades de cada um dos individuos que perante ele
seriam acusados”.

O juiz de instrucdo tem de enfrentar numerosas dificuldades em
se tratando de acidentes de transito, assuntos referentes as sociedades,
problemas econdémicos e financeiros, que requerem, dada a complexida-
de, bons conhecimentos de economia.

E, portanto, o juiz de instrugdo a pessoa-chave nas questdes con-
cernentes & prisdo ou & detengiio que pendem de julgamento, bem
como o prévio observador do respeito aos direitos individuais.

Conseqilientemente, a exemplo do que ocorre no processo penal
brasileiro no que diz respeito & competéncia do Tribunal do Juri, em
que hid uma modalidade de juiz instrutor, o chamado juiz sumariante,
poder-se-ia. pensar na adogédo do juizado de instrugéo para outros delitos
além dos dolosos contra a vida. Poder-se-4 alegar que o erfrio ficara
bastante onerado. Entretanto, argumente-se favoravelmente, adotando-
se o juizado de instrugéo sobretudo quando se pensa gque toda justica
é onerosa e que uma verdadeira justiga gratuita é a divina.

Alegue-se ainda sobre 0s problemas advindos da extens3o territorial
brasileira, do nimero de comarcas que se encontram no interior. Mas,
convém lembrar que é a justica que deve ir ao encontro do povo e
néo este & sua procura.
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