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Igualdade histérica

Em meio A ebulicio de absurdos
que se verifica na Comissdo de
Sistematiza¢do do Congresso consti-
‘tuinte, chega a surpreender que uma
iniciativa de real contetido progressis-
ta possa ser aprovada. O fim da
discriminacio ao trabalhador rural,
que *passa a ter seus direitos
equiparados aos do trabalhador
urbano, destaca-se assim como uma
louvéavel exce¢do a4 demagogia e &

irresponsabilidade correntes.
Repara-se, com isto, uma das
maiores iniquidades de toda a

estrutura social brasileira. Vigora,
neste ponto, uma injustica compara-
vel ao sistema de castas oriental,
onde os direitos basicos do individuo
se distribuem conforme a mais
arbitraria escala de valorizagio das
diferentes atividades profissionais. Se
~os beneficios da previdéncia social e
da assisténcia médica s3o, como se
sabe, extremamente precarios no
‘pais, reduzem-se; para o trabalhador
rural, a niveis préximos do escarnio.
‘Para citar. apenas um dos mais
_evidentes absurdos, o empregado
rural ndo conta com aposentadoria
“por tempo de servigo; sua aposenta-
-doria por velhice corresponde &
“metade do saldrio minimo.

" A corre¢do de tais disparidades
constitui, ademais, um caso ‘em que.
‘uma aguda exigéncia de justi¢ca social
converge com as necessidades de
aperfeicoamento do sistema produti-
vo. A situagdio em vigor € ndo s6
insusténtével do ponto de vista ético,
. mas representa um consideravel fator
-:de atraso ¢ desqualificacdo ‘da
-mio-de-obra rural. Ndo se concebe
-(ue empresas agropecudrias desen-
-volvidas, com alto grau de moderni-
Zagdo tecnoldgica, empreguem traba-
lhadores desassistidos das mais
elementares garantias sociais: num
quadro de dégradagio humana e
- 6bvio estimulo ao &xodo rural, o
miercado de trabalho é composto, em”
sua maior parte, por aqueles que nao
_dispdem de nenhum preparo para o
exercicio de fun;cées es_gecializadas.

- imperativo

.qualquer politica para o

‘ma-se, assim, em elogio roméntico da

A promog¢io de melhores condigbes
de vida no campo &, deste modo, um
incontornavel para o
propric aumento da produtividade
econdmica. Levando-se em conta a
defasagem entre a oferta de alimen-
tos ¢ uma demanda permanentemen-
te reprimida —come foi visto com’
maxima clareza durante o Plano
Cruzado, quando a elevagio dos
niveis salariais defrontou-se com a
incapacidade histérica do sistema
para prover bens agricolas em
quantidade suficiente e a curto
prazo—, o problema da moderniza-
¢do da estrutura agricola brasileira
surge com flagrante preméncia.

E este, alids, o ponto crucial de
setor.
Enquanto tudoe se resumir, para
alguns setores de opinido, ao tema da
reforma agraria, dificilmente sera
possivel obter algum ganho real para’
a sociedade. Privilegia-se, com efeito,
uma obtusa estratégia de distribuigdo
de terras —como se o importante do
ponto de vista social fosse dividir,
n3o a riqueza, mas ©os fatores de
producio—, sem que se cogite
minimamente sobre quais os ganhos,
em termos de oferta de alimentos,
poderiam ser alcancados com um
simples parcelamento da proprieda-
de.

A luta pela justica social transfor-

agricultura de subsisténcia, a’ questdo
da iniquidade na atual estrutura de
rendas mascara-se num incoerente
socialismo de pequenos proprietérios,
o progressismo transfigura-se em
exaltacdo ,do atraso: é todo o
complexo ideolégico de uma esquerda
fossilizada que se manifesta nestas
questdes, ganhando no Congresso
constituinte condi¢gdes especialmente
favoraveis de desenvolvimento. E
alentador que, pelo menos no caso
especifico dos direitos ao trabalhador
do campo, a necessidade de obter
mais justica social ndo se tenha
recoberto com as cores da demago-
gia, da irresponsabilidade ¢ da

ineficécia. C . /_
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