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Limites a informacao
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de Estudos Constitucionais, no
se refere A liberdade de
pegsamento, expressdo e criacdo
an fdsnca, reafirma a preocupac¢io em
alecer a democracia e os direitos
¢.:garantias individuais. Contudo,
apresenta menos inovagdes que
ivocos e redundéncias; e pior,
ﬁh’lga algumas limitacdes a livre
paganda de idéias, o que colide
C-»gém o proprio espirito do esbogo
(.\cpnstntuclonal

%A redagio do artigo 19, que

4 dticamente repete a primeira parte
{ t . 8° paragrafo do artigo 153 da
amal Constituigdo, reforca o direito a
ﬁ,ﬁerdade de opcio religiosa: “E livre
Q,manlfestacao do pensamento, de
grenca religiosa e de convicedes
Bloséﬁcas ¢ politicas.”” Os problemas
aparecem, - entretanto, ja em seu
pa;égrat‘o inicial, que afirma que
s*diversfes e espetaculos publicos
ﬂc@m sujeitos as leis de protecdo da
sociedade’’. Percebe-se um temor em
ser explicito, em nomear claramente
gs determinacdes; o mesmo temor
flue se encontra ao longo de todo o
pnfeprojeto. A expressdio “‘leis de
protegdo da sociedade’ é de tal
orma genérica que se adequa tanto
B.uma absoluta liberalidade como ao
kstabelecimento de critérios rigidos,
hue poderiam prever até a proibicio
e obras de arte. A Comissio Arinos
feforreu assim a um malabarismo
redacional, escapando de se definir
frente 4 proposta de censura
tlassificatoria, que é a defendida
pela Folba.

E_,Iforém, a mais séria falha do
pateprojeto, no que se refere a
flefesa da liberdade de expressio,
$$td no fato de continuarem a ser
Hefinidos como delituosos ““o incita-
fnento 4 guerra, a violéncia ou a
discriminacdo de qualquer espécie”,
suprimindo-se do enunciado da atual

{ anteprojeto da Comissdo Provi-
a
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Carta apenas a propefgimqi

subversio da ordem. Em qualquer
Constituicio que se pretenda verda-
deiramente democritica, nZo ha
por que estabelecer limites 4s mani-
festacdes de opinido. A mera
propaganda de uma posiglo segrega-
cionista, por exemplo, nio deve ser
punida, ao contrario de atitudes
concretas de discriminagido racial,
religiosa ou classista; vale o mesmo
raciocinio para a defesa da subversdo
da ordem politica.

Ha outros problemas no artigo 22,
que garante a todos ‘‘o direito de
procurar, receber, redigir, imprimir e
divulgar informagdes corretas, opini-
des e idéias”’. E no minimo supérflua
a énfase quanto a difusio de
informacgdes ‘‘corretas’: o praprio
anteprojeto ja prevé que os abusos
serio punidos *‘‘na forma da lei”.
Por outro lado, o primeiro paragrafo
desse mesmo artigo, ao afirmar que a
““legislacdo ndo limitard o direito”’
nele previsto, parece entrar em
contradigdo com as restricdes levan-
tadas pelo praprio projeto,

Poderiam ser comentadas outras
falhas e redundincias, mas seria
partilhar do detalhismo que caracte-
rizou o trabalho da Comissio Arinos.
Cabe ressaltar, sobretudo, a impor-
tancia de que se cristalize na opinido
pablica o principio da intocabilidade
da liberdade de expressdo; especial-
mente nestes tempos em que
ministros ¢ prelados defendem o
banimento de filmes, em que se
protela a adogcdo de uma nova lei de
censura, em que as autoridades
criticam Orgdos de imprensa por
cumprirem sua fun¢do social —como
ocorreu com a Folha na cobertura
das instalagdes militares na serra de

Cachimbo. O anteprojeto da Comis-

sd0 Arinos, ao propor limites a
veiculacio de informagdes, desperdi-
¢ou uma oportunidade de contribuir
para a superacdo de tais atitudes,
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